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D E S P U É S D E M U C H A S décadas de re lat iva pas iv idad, la U n i ó n Soviética 
desempeña a h o r a u n p a p e l de cierta i m p o r t a n c i a en América L a t i n a fuera 
de Cuba. L a mayor ía de los gobiernos la t inoamer icanos m a n t i e n e n rela­
ciones d ip lomát icas estables con la URSS, varios países t ienen in tercam­
bios comerciales i m p o r t a n t e s con ella y los par t idos comunistas 
l a t inoamer icanos h a n comenzado a desplegar pol í t icas más refinadas en la 
región. 

E l establecimiento de lazos con la U n i ó n Soviét ica ha p e r m i t i d o q u e 
varios países de l área a m p l i a r a n y divers i f icaran su capacidad de m a n i o b r a 
en la arena i n t e r n a c i o n a l en los aspectos pol í t ico y e c o n ó m i c o . E l m a n t e n i - ' 
m i e n t o de relaciones d iplomát icas con la URSS ha pasado a c o n s t i t u i r n o 
sólo u n s igno de la creciente independencia de la po l í t i ca exter ior desple­
gada p o r m u c h o s países la t inoamer icanos , s ino también u n i n s t r u m e n t o 
úti l para balancear la pesada i n f l u e n c i a estadounidense en el contexto 
hemisfér ico. E n el p l a n o e c o n ó m i c o , a su vez, el p a p e l soviético ha a u m e n ­
tado considerablemente, convirt iéndose en el p r i n c i p a l socio de A r g e n t i n a 
e i m p o r t a n d o cantidades s in precedentes de productos brasi leños, u r u g u a ­
yos y ciertos países del área a n d i n a . Por otra parte, y c o m o u n ref le jo del ' 
creciente interés de la URSS en la región, la pol í t i ca soviética en relación a 
los diversos par t idos comunis tas or todoxos de la región se ha tornado cada 
vez más di ferenciada y específ ica, cons t i tuyendo en a lgunos casos u n 
elemento favorable para la es tabi l idad de los regímenes locales ( A r g e n t i n a , 
Bras i l , B o l i v i a , etc.) y, en otros, u n factor desestabilizador ( C h i l e , E l Salva­
dor , G u a t e m a l a , etc.). 

T e n i e n d o en cuenta estos nuevos desarrollos es que tres cuestiones funda­
mentales son abordadas en el presente ar t ículo . ¿En q u é medida los contac- > 
tos con la U n i ó n Soviét ica h a n p r o d u c i d o efectivamente u n a favorable 
d i versif icación de las relaciones diplomát icas la t inoamer icanas , c o n t r i b u ­
yendo a q u e los países de la región aumenten su capacidad de m a n i o b r a a 
n i v e l global? ¿ C ó m o h a n c o n t r i b u i d o y c ó m o podrían c o n t r i b u i r las rela­
ciones e c o n ó m i c a s y comerciales con la URSS a p r o m o v e r el desarrol lo de 
América La t ina? F i n a l m e n t e , ¿hasta que p u n t o , d e n t r o del contexto de las 
relaciones bilaterales, la i n f l u e n c i a de la U n i ó n Soviét ica sobre los part idos 
comunis tas l a t inoamer icanos podría c o n t r i b u i r a asegurar o amenazar la 
es tabi l idad pol í t i ca de los gobiernos de la región? 
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E L C O M I E N Z O D E L D E S H I E L O 

L a URSS, que hasta fines de la Segunda G u e r r a M u n d i a l había dedicado 
escasa atención a los países la t inoamer icanos en el contexto de sus conside­
raciones estratégicas — c o n excepción quizás del i n t e r m i t e n t e interés 
demostrado con respecto a algunas de las naciones mayores del área, c o m o 
A r g e n t i n a , Bras i l y M é x i c o — varió gradualmente su a c t i t u d . A l convertirse 
en u n a potenc ia g l o b a l interesada en mantener act iva su presencia a n i v e l 
m u n d i a l y, consecuentemente, en mantener relaciones diplomát icas , eco­
nómicas , pol í t icas y cul turales con la mayor ía de las naciones, los soviéti­
cos comenzaron a desplegar nuevas estrategias de a p r o x i m a c i ó n a América 
L a t i n a . L a muer te de S t a l i n y el abandono de la a n t i g u a l ínea de pol í t ica 
exter ior que hac ía h i n c a p i é en la existencia de dos campos m o r t a l m e n t e 
enfrentados — c a p i t a l i s m o y s o c i a l i s m o — hizo que los países l a t inoamer i¬
canos, cjue hasta 1953 habían sido def in idos c o m o agresivos peones del 
i m p e r i a l i s m o nor teamer icano , fueran evaluados desde u n a nueva perspec-
uva . Así pasaron a ser considerados c o m o partes integrantes de la "zona de 
naz" c o n s t i t u i d a Dor el Tercer M u n d o v los soviéticos declararon su abierta 
disposic ión a establecer y e x p a n d i r relaciones d ip lomát icas y económicas 
p r o f u n d i z a n d o a l m i s m o t i e m p o los contactos pol í t i cos y cul turales todó 
e l lo dentro del contexto b r i n d a d o p o r la coexistencia pacíf ica , la coopera¬
c ión amistosa la n o interferencia en los asuntos '. in ternos y la p r o m o c i ó n 
del i n t e r c a m b i o comerc ia l m u t u a m e n t e beneficioso. 

S i n embargo, la persistencia de actitudes p r o p i a s del período de la 
G u e r r a Fr ía y pos ter iormente la eclosión del p r o b l e m a cubano pasaron a 
ser obstáculos que i m p i d i e r o n que los países l a t inoamer icanos respondie­
r a n a esta aper tura soviética. Só lo cuando u n a serie de circunstancias tales 
c o m o el g r a d u a l c a m b i o de posic ión estadounidense, el desarrol lo de la 
'détente' y el a f l o j a m i e n t o de las tensiones internac ionales h i c i e r o n sentir 
su i m p a c t o , el proceso de a p r o x i m a c i ó n la t inoamericano-soviét ico se 
tornó en rea l idad . A los factores mencionados se s u m ó o t r o elemento que 
despertó el interés l a t i n o a m e r i c a n o en la aper tura de relaciones tal c o m o 
fue el s u r g i m i e n t o de crecientes problemas e c o n ó m i c o s especialmente los 
relacionados c o n el sector externo, que o b l i g a r o n a buscar nuevos merca­
dos para las exportaciones y nuevas fuentes de créditos y f i n a n c i a m i e n t o . 

Es así c o m o d u r a n t e la década de los setenta se asiste a la expansión y 
a f i a n z a m i e n t o de u n a serie de relaciones bilaterales q u e parecen contar con 
buenas perspectivas de desarrol lo f u t u r o . T e n i e n d o en cuenta esta s i tua­
c ión las s iguientes secciones estarán centradas especí f icamente en el anál i ­
sis y evaluac ión de las relaciones soviét ico- la t inoamericanas desde la 
perspectiva de las ventajas que América L a t i n a podría obtener a través de 
ellas en tres niveles básicos: d ip lomát ico , e c o n ó m i c o y pol í t i co , así c o m o 
también, de los prob lemas y di f i cul tades que se h a n presentado o podrían 
presentarse en esas instancias en el transcurso de la evolución de los 
contactos. D a d o q u e las relaciones soviét ico-cubanas t ienen características 
m u y par t iculares y h a n sido tratadas en muchas otras fuentes, no serán 
i n c l u i d a s a q u í en f o r m a expl íc i ta . 
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R E L A C I O N E S D I P L O M Á T I C A S 

E l interés de los gobiernos la t inoamer icanos p o r establecer y mantener 
lazos diplomáticos c o n la URSS resulta p r i n c i p a l m e n t e del deseo de diver­
s i f icar el carácter de sus relaciones internacionales , m e j o r a n d o su pos ic ión 
re la t iva en la arena m u n d i a l y m o d i f i c a n d o favorablemente su inserc ión en 
l a m i s m a . D a d o q u e Estados U n i d o s representa la única g r a n potenc ia del 
h e m i s f e r i o que , en m a y o r o m e n o r medida , ha tratado de ejercer su i n f l u e n ­
c ia preponderante sobre los países de la región y teniendo en cuenta la 
i m p o s i b i l i d a d de apelar a o tra n a c i ó n del cont inente para contrarrestar esa 
presencia d o m i n a n t e , los Estados la t inoamer icanos se h a n vis to m o t i v a d o s 
n o sólo a tratar de f o r m a r frentes comunes, s ino también a i n t e n t a r desarro­
l l a r relaciones extrahemisféricas d i r i g i d a s a balancear esa s i tuac ión. 

Otras potencias industr ia les , tales c o m o A l e m a n i a , Francia , G r a n Bre­
taña y J a p ó n , se encuentran estrechamente l igadas a Estados U n i d o s p o r 
lazos económicos , pol í t icos y m i l i t a r e s y, en ese sentido, las relaciones c o n 
las mismas resul tan inadecuadas para c u m p l i r esa func ión de contrapeso 
efectivo. E n c a m b i o , el establecimiento de contactos con la U n i ó n Sovié­
t ica , que const i tuye u n a superpotencia r i v a l con peso p r o p i o , representa 
u n a a l ternat iva o b v i a destinada a servir de freno actual o p o t e n c i a l a las 
tendencias h e g e m ó n i c a s norteamericanas. 

U n a evaluación de este t i p o n o i m p l i c a que los gobiernos l a t i n o a m e r i ­
canos sean prosoviéticos o se h a l l e n dispuestos a serlo. De hecho, la g r a n 
m a y o r í a de ellos observa c o n desagrado el sistema soviético y desconfía de 
sus intenciones a n i v e l i n t e r n a c i o n a l , a la vez que desaprueban o r e p r i m e n 
las actividades de los par t idos comunis tas locales cuyas relaciones con la 
U R S S y sus estrategias y tácticas les parecen crit icables. Pero, aún así, las 
relaciones con la U n i ó n Soviét ica son consideradas c o m o la mani fes tac ión 
v i s ib le del derecho a desplegar u n a pol í t i ca exter ior independiente y al 
servicio de los p r o p i o s intereses nacionales. Por otra parte, los lazos bi late­
rales con la URSS b r i n d a n u n m a y o r espacio de m a n i o b r a y u n elemento 
p o t e n c i a l m e n t e i m p o r t a n t e de negoc iac ión en las disputas q u e p u d i e r a n 
s u r g i r con Estados U n i d o s . Por ú l t i m o , pero n o menos i m p o r t a n t e , las 
relaciones con los soviéticos dan l u g a r en a l g u n o s casos a beneficiosos 
in tercambios e c o n ó m i c o s del t i p o de los detallados en la p r ó x i m a sección. 

E n este sentido, M é x i c o fue el p r i m e r país l a t i n o a m e r i c a n o en aprove­
char la o p o r t u n i d a d de establecer contactos con la URSS y divers i f i car el 
espectro de sus relaciones internac ionales . E n la década de los veinte las 
relaciones con Estados U n i d o s osc i laban entre la f r i a l d a d y la tensión, las 
presiones e c o n ó m i c a s eran claras y la p o s i b i l i d a d de u n a nueva in terven­
c ión norteamer icana n o h a b í a sido desechada to ta lmente . E n ese contexto 
las relaciones entre los gobiernos r e v o l u c i o n a r i o s m e x i c a n o y soviético 
aparec ían c o m o adecuadas para contar con u n eventual a l i a d o fuera del 
área de i n f l u e n c i a estadounidense. Las relaciones d ip lomát icas f u e r o n 
establecidas pero a fines de la década u n a serie de prob lemas suscitados 
entre el g o b i e r n o m e x i c a n o y los comunis tas locales de or ientac ión proso-
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viética d e t e r m i n a r o n que el c l i m a de las relaciones se deteriorara y f i n a l ­
mente éstas f u e r o n rotas en 1930. Los contactos sólo serían re inic iados en 
1943 y a p a r t i r de ese m o m e n t o , a pesar de ciertos incidentes menores, se 
h a n m a n t e n i d o hasta el presente, const i tuyéndose en u n o de los s ímbolos 
de independencia de la pol í t ica exter ior mexicana y representando u n a 
val iosa carta que México podría desplegar para contrarrestar las presiones 
provenientes de Estados U n i d o s . 

A r g e n t i n a in ic ió sus relaciones d ip lomát icas con la U R S S en 1946, 
pocos días después de la toma de posesión del presidente Perón. E n este 
caso también el establecimiento de los contactos s igni f icó u n a muestra de 
independenc ia en la pol í t i ca exter ior a la vez q u e representaba la rea f i rma­
c ión de la pos ic ión 'tercerista' que el g o b i e r n o peronis ta intentó a s u m i r 
entre O r i e n t e y Occidente. Las relaciones se h a n m a n t e n i d o i n i n t e r r u m p i ­
das desde ese m o m e n t o , y a pesar de ciertos períodos de tensión engendra­
dos p o r divergencias de orden pol í t i co e ideológico , en la ac tua l idad 
parecen ser más f irmes que nunca . De hecho el c o n f l i c t o de las M a l v i n a s 
d u r a n t e el cual la amigable a c t i t u d soviética contrastó con la posic ión 
probr i tán ica de Estados U n i d o s ha t e n d i d o a p r o m o v e r u n más estrecho 
acercamiento d ip lomát i co entre ambas naciones q u e i g n o r a las divergentes 
característ icas ideológicas de los gobiernos en cuest ión. 

Bras i l estableció relaciones d ip lomát icas c o n la U R S S en 1945 c o m o 
resul tado de la par t ic ipac ión de ambos países en la l u c h a contra el Eje, pero 
las cortó en 1947 luego de u n a serie de incidentes . Ellas sólo f u e r o n 
re inic iadas en 1961 durante el g o b i e r n o de G o u l a r t y se h a n m a n t e n i d o 
estables d u r a n t e los años del régimen m i l i t a r s u r g i d o del golpe de 1964. E n 
los ú l t imos t i empos el re la t ivo c r e c i m i e n t o de las relaciones económicas se 
ha vis to c o m p l e m e n t a d o por u n m a y o r acercamiento de las posiciones 
sustentadas a n i v e l i n t e r n a c i o n a l p o r ambos países. L a pol í t ica exterior 
bras i leña ha dado muestras de creciente independenc ia frente a Estados 
U n i d o s y este rea l ineamiento de su p o s i c i ó n i n t e r n a c i o n a l ha resultado en 
u n m a y o r acercamiento con la U R S S y los países socialistas de lo que 
h u b i e r a sido dable esperar teniendo en cuenta las características pol í t icas 
del rég imen m i l i t a r . 

Venezuela también ha u t i l i z a d o sus relaciones c o n la U n i ó n Soviética 
c o m o u n i n s t r u m e n t o de diversif icación de su po l í t i ca i n t e r n a c i o n a l . Estas 
relaciones h a n sido escenciales n o sólo c o m o u n m e d i o para balancear la 
i n f l u e n c i a nor teamericana , s ino también c o m o u n aspecto i m p o r t a n t e del 
esfuerzo venezolano para t rans formar su poder ío e c o n ó m i c o en u n ele­
m e n t o de base para alcanzar u n a pos ic ión de l iderazgo entre los países 
l a t i n o a m e r i c a n o s y del Tercer M u n d o . E n este sentido, la apertura de 
canales de c o m u n i c a c i ó n estables c o n la U R S S es u n a condic ión necesaria 
para asegurar las pos ib i l idades de afianzarse en el r o l propuesto . 

Perú y B o l i v i a durante las estapas de p r e d o m i n i o de gobiernos p o p u l i s ­
tas también t r a t a r o n y, en cierta m e d i d a , l o g r a r o n afianzar sus relaciones 
c o n la U n i ó n Soviét ica, c o n el o b j e t i v o de balancear la posic ión preponde­
rante de Estados U n i d o s y contrarrestar las presiones económicas que 
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sopor taban . C h i l e , que durante el gob ierno de A l l e n d e precisaba más q u e 
n i n g ú n o t ro estado l a t i n o a m e r i c a n o de la época (con excepción de Cuba) 
d ivers i f i car sus lazos internacionales en vista de las presiones pol í t icas y 
e c o n ó m i c a s de Estados U n i d o s n o cons igu ió ayuda económica en el grado 
deseado y la U R S S se mostró re luctante a a s u m i r c o m p r o m i s o s en ese 
sent ido . 

Países con gobiernos r e v o l u c i o n a r i o s c o m o Nicaragua , Greñuda. 
G u y a n a v S u r i n a m m a n t i e n e n cordiales relaciones con la U n i ó n Soviét ica 
q u e n o dependen m a y o r m e n t e de las s impatías pol í t icas e ideológicas q u e 
p u d i e r a n exist ir , s ino f u n d a m e n t a l m e n t e de la necesidad de neutra l izar las 
presiones norteamericanas y contar con eventuales apoyos pol í t icos y 
e c o n ó m i c o s fuera del área en caso que u n agravamiento de las tensiones 
amenace decisivamente su es tabi l idad. 

E n la ac tua l idad la gran mayor ía de los países la t inoamer icanos m a n t i e ­
n e n relaciones diplomát icas con la U R S S destacándose c o m o excepciones 
C h i l e , R e p ú b l i c a D o m i n i c a n a , 1.1 Salvador, Guatemala , P a n a m á y Para­
g u a y . E n cuatro de los casos mencionados — C h i l e , E l Salvador, Guate­
m a l a y P a r a g u a y — el desinterés p o r a b r i r relaciones y la h o s t i l i d a d de t i p o 
ideológico-pol í t i co son m u t u o s y a e l lo se s u m a n las escasas ventajas 
e c o n ó m i c a s q u e tanto estos países c o m o la U n i ó n Soviética podrían obte­
ner a través del m a n t e n i m i e n t o de in tercambios comerciales. Los casos de 
P a n a m á y R e p ú b l i c a D o m i n i c a n a se presentan c o m o más comple jos de 
anal izar en cuanto no existen problemas ideológico-pol í t icos graves q u e 
i m p i d a n el establecimiento de relaciones formales , pero es posible que la 
ausencia de las mismas se deba a u n a cuidadosa evaluación hecha p o r estos 
países la t inoamer icanos acerca de los prob lemas que ellas podrían aca­
rrearles con Estados U n i d o s en relación a temas tales como la transferencia 
del Canal o la c o n t i n u a c i ó n de la ayuda e c o n ó m i c a . 

E n conc lus ión , el es tablec imiento de relaciones d iplomát icas con la 
U R S S tiene para los países l a t inoamer icanos u n va lor que está re lac ionado 
p r i m o r d i a l m e n t e con la diversi f icación pol í t ica que e l lo representa en el 
p l a n o i n t e r n a c i o n a l y la e x p a n s i ó n de la capacidad de m a n i o b r a resul­
tante . Ciertas c ircunstancias tales c o m o la i n e s t a b i l i d a d de los gobiernos 
l a t i n o a m e r i c a n o s , las fr icciones suscitadas p o r ciertas posiciones asumidas 
p o r la U n i ó n Soviét ica y los par t idos comunis tas locales, el pape l desempe­
ñ a d o por Estados U n i d o s y la desconfianza de t i p o ideológica respecto a las 
intenciones soviéticas h a n consp i rado en ocasiones contra la p o s i b i l i d a d 
de e x p l o t a r al m á x i m o esa diversif icación. S i n embargo, los desarrollos 
observados d u r a n t e la década del 7 0 parecen presagiar u n a expans ión y 
consol idac ión de las relaciones m u t u a s en el f u t u r o cercano, s iempre y 
c u a n d o las tensiones internac ionales entre O r i e n t e y Occidente n o se 
p r o f u n d i c e n demasiado. 



204 C O L E B L A S I E R / A L D O C . V A C S FI xxiv-2 

D E S A R R O L L O E C O N Ó M I C O 

L o s países la t inoamer icanos están interesados para la p r o m o c i ó n de su 
desarro l lo e c o n ó m i c o en ciertos elementos q u e generalmente sólo pueden 
obtenerse en cantidades adecuadas r e c u r r i e n d o a organismos in ternac iona­
les o naciones que se encuentren fuera del área: capitales, créditos, asisten­
cia técnica y compradores para sus p r o d u c t o s de exportac ión. 

E n l o que hace a la transferencia de capitales e inversiones directas, la 
U R S S n o efectúa este t i p o de operaciones y raras veces ofrece donaciones de 
f o n d o s fuera del área socialista excepto en casos de ayuda h u m a n i t a r i a , 
generalmente luego de desastres naturales . C o n esta excepción, la p a r t i c i ­
p a c i ó n soviética en América L a t i n a ha sido n u l a y n o existen previsiones 
fundadas de q u e su a c t i t u d se m o d i f i q u e en u n f u t u r o p r ó x i m o . 

E l i n t e r c a m b i o comerc ia l entre L a t i n o a m é r i c a y la U n i ó n Soviética q u e 
se h a b í a m a n t e n i d o a niveles m u y bajos práct icamente desde 1917, 
c o m e n z ó a incrementarse d u r a n t e las décadas de los c incuenta y sesenta 
p a r a alcanzar u n a l t o r i t m o de e x p a n s i ó n d u r a n t e la década de los setenta. 
Ent re 1970 y 1980 las i m p o r t a c i o n e s soviéticas desde América L a t i n a l lega­
r o n a sumar 5.377 m i l l o n e s de r u b l o s , mientras que las exportaciones sólo 
representaron 838 m i l l o n e s . L a URSS pasó a convertirse así en u n nuevo y 
p r o m i s o r i o mercado de co locac ión p a r a ciertos productos l a t inoamer ica ­
nos, favoreciendo u n a cierta diversif icación en c u a n t o al dest ino de las 
exportaciones y c o n t r i b u y e n d o a suavizar las periódicas crisis de la balanza 
c o m e r c i a l que afectan a casi todos los países de la región. Por su lado , los 
soviéticos h a n conseguido a u m e n t a r los m o n t o s de colocac ión de sus 
p r o d u c t o s en a lgunos países del área, a ú n cuando las cifras f inales del 
i n t e r c a m b i o se revelen largamente def ic i tar ias para ellos a n i v e l g l o b a l . 

Es necesario aclarar, s in embargo, q u e esta e x p a n s i ó n de las relaciones 
comerciales n o h a n favorecido a todos los países de la región p o r i g u a l . 
A r g e n t i n a y Bras i l h a n sido quienes más h a n p r o f u n d i z a d o esos lazos, 
s iendo seguidos p o r Perú, B o l i v i a y U r u g u a y . E n estos casos el i n t e r c a m b i o 
c o m e r c i a l ha sido i m p u l s a d o p o r el interés soviético en realizar i m p o r t a n ­
tes compras de bienes de c o n s u m o y p o r la d isposic ión c o m p l e m e n t a r i a de 
las contrapartes l a t inoamer icanas a colocar parte de sus productos expor­
tables t radic ionales en este n u e v o mercado. 

A r g e n t i n a es el p r i n c i p a l socio comerc ia l de la URSS en L a t i n o a m é r i c a 
y se convir t ió luego del e m b a r g o estadounidense de 1980 en u n o de los 
p r i n c i p a l e s proveedores de granos, soja y carnes para el mercado soviético, 
a la vez que también ha e x p o r t a d o otros p r o d u c t o s tales como lanas, cueros, 
aceite de l i n o , tubos y productos vi t iv inícolas . Bras i l ha colocado en la 
U n i ó n Soviét ica exportaciones de café, cacao, soja, arroz, a lgodón, sisal y 
calzados. Perú ha e x p o r t a d o p r i n c i p a l m e n t e h a r i n a de pescado, café, meta­
les n o ferrosos y aleaciones. Las compras soviéticas en U r u g u a y h a n estado 
c o n s t i t u i d a s f u n d a m e n t a l m e n t e p o r cueros y lanas. E n cambio , el resto de 
los países l a t inoamer icanos n o ha p a r t i c i p a d o de manera apreciable en este 
i n t e r c a m b i o y c u a n d o e l l o ha o c u r r i d o las transacciones h a n sido i n t e r m i -
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tentes y el va lor y v o l u m e n de los productos negociados h a n permanec ido 
m u y bajos. 

P o r su parte, la URSS ha e x p o r t a d o hacia América L a t i n a m u c h o 
menos de l o que ha i m p o r t a d o . M i e n t r a s las exportaciones de productos 
l a t i n o a m e r i c a n o s hacia la U n i ó n Soviét ica alcanzaban en 1979 u n a c i f ra 
del o r d e n de los 800 m i l l o n e s de dólares (exc luyendo a Cuba) , las exporta­
ciones totales soviéticas a los países de la región apenas superaban los 100 
m i l l o n e s de dólares (nuevamente c o n excepc ión de Cuba) , desbalance q u e 
se acentuar ía m u c h o más luego de las masivas compras soviéticas de 
cereales y carnes argentinas d u r a n t e 1980-1981. E n estos dos úl t imos años 
las suportac iones globales soviéticas desde América L a t i n a alcanzaron los 
4.533 m i l l o n e s de rub los , mientras q u e las exportaciones sólo representa­
r o n 200 m i l l o n e s . Las ventas soviéticas h a n estado const i tuidas p o r e q u i ­
pos energéticos y de t ransporte , e q u i p o s metalúrgicos , mineros y 
p e t r o q u í m i c o s , metales ferrosos y petróleo. Los p r i n c i p a l e s países c o m p r a ­
dores h a n sido durante los ú l t imos años Brasi l (petróleo c rudo y elabo­
r a d o ) , Perú (mater ia l de transporte y a r m a m e n t o ) , A r g e n t i n a ( m a q u i n a r i a , 
e q u i p o s y minerales) y C o l o m b i a ( m a q u i n a r i a s , medios de transporte y 
minera les ) , quienes h a n absorbido d u r a n t e la década del 70 más del 80% de 
las exportaciones procedentes de la URSS. 

E n el área credit ic ia , los soviéticos, de acuerdo a su pol í t ica comerc ia l 
g l o b a l h a n o torgado créditos para la c o m p r a de m a q u i n a r i a s y e q u i p o s 
técnicos en condiciones más favorables que las generalmente ofrecidas en 
el mercado i n t e r n a c i o n a l . E n 1980 las tasas de interés ofrecidas osc i la ron 
entre el 6% (para empresas estatales la t inoamericanas) y el 6.5% (para las 
empresas privadas) y generalmente h a n sido extendidos p o r u n plazo de 10 
a ñ o s . 

Estos créditos en términos tan atractivos pueden ser entendidos c o m o 
par te de u n sistema dest inado a favorecer el i n c r e m e n t o de las exportac io­
nes de productos soviéticos y, en términos generales, h a n sido aprovecha­
dos p o r a lgunos países del área para l levar adelante obras de 
i n f r a e s t r u c t u r a y construcc ión y e q u i p a m i e n t o de plantas industr ia les . 

A r g e n t i n a ha empleado este t i p o de créditos para la c o m p r a de e q u i p o s 
termoeléctr icos (generadores para las centrales de B a h í a Blanca y Costa­
nera) , e q u i p o s hidroeléctricos ( t u r b i n a s para la Centra l de Salto Grande) y 
la real ización p o r parte de los soviéticos de estudios de v i a b i l i d a d (estudio 
de f a c t i b i l i d a d del C o m p l e j o Hidroeléc tr ico de P a r a n á M e d i o ) . B o l i v i a los 
ha usado para la construcc ión de dos plantas concentradoras y procesado-
ras de estaño. Bras i l los ha empleado para f i n a n c i a r la c o m p r a de t u r b i n a s 
soviéticas destinadas a las centrales termoeléctricas de Sobradinho e h idroe­
léctrica de C a p i v a r i . Perú uti l izó créditos s imilares en la construcc ión del 
c o m p l e j o pesquero de Paita y para la inic iación del comple jo energético y de 
r iego de L o s O l m o s . Otros países, tales c o m o C h i l e (durante el g o b i e r n o de 
la U n i ó n P o p u l a r ) , Jamaica (en el p e r i o d o de M a n l e y ) y C o l o m b i a h a n 
u t i l i z a d o también, a u n q u e en m e n o r medida , créditos y f i n a n c i a m i e n t o s 
s imi lares para la c o m p r a de m a q u i n a r i a s y equipos . 
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E n el área de asistencia técnica el pape l desempeñado p o r los soviéticos 
ha sido, en general , bastante reducido, excepto en lo re lac ionado con los 
proyectos f inanciados p o r ellos que h a n sido mencionados anter iormente . 
Fuera de esto se puede m e n c i o n a r la existencia de convenios de coopera­
ción c ient í f ico-técnica f i r m a d o s con A r g e n t i n a , B o l i v i a , C o l o m b i a , 
G u y a n a , México y Perú, pero los mismos n o h a n dado l u g a r a resultados 
demasiado i m p o r t a n t e s p o r el m o m e n t o . Existe también u n i n t e r c a m b i o 
de t i p o educat ivo, est imándose que alrededor de 3 000 estudiantes l a t i n o a ­
mericanos se encontraban en la U R S S en 1979. 

Desde la ópt ica de su cont r ibuc ión a l desarrol lo l a t i n o a m e r i c a n o las 
relaciones con la U n i ó n Soviét ica presentan aspectos posi t ivos y otros de 
más dudosa evaluación. E l i n t e r c a m b i o comerc ia l , en el caso de los países 
favorecidos p o r el m i s m o , t iende obviamente a a m p l i a r sus posibi l idades 
de exportac ión, d ivers i f i cando los mercados de co locac ión v brindándoles 
u n a m a y o r capacidad para negociar términos favorables en el mercado 
i n t e r n a c i o n a l . E l hecho que la U R S S haya abandonado su insistencia en 
establecer convenios bilaterales de trueque y se muestre dispuesta a pagar 
sus i m p o r t a c i o n e s en divisas de l ibre c o n v e r t i b i l i d a d const i tuye u n ele­
m e n t o básico que ha favorecido — y probablemente cont inuará 
favorec iendo— la expans ión del i n t e r c a m b i o comerc ia l pues b r i n d a a los 
países exportadores u n a buena o p o r t u n i d a d de obtener u n saldo comerc ia l 
favorable o al menos de reduc i r el déficit. E n este sentido, el país más 
favorecido d u r a n t e los ú l t imos años ha sido A r g e n t i n a , para la cual la 
U R S S se ha c o n v e r t i d o en su p r i n c i p a l c o m p r a d o r de éranos v carnes en 
tanto que otros países - B r a s i l Perú U r u g u a y - c u e n t a n con perspectivas 
de a u m e n t a r sus ventas las q u e p o r el m o m e n t o h a n representado u n a 
escasa p r o p o r c i ó n de las exportaciones totales. 

Por su parte , la i m p o r t a c i ó n de bienes soviéticos empleados especial­
mente para la real ización de obras de in f raes t ruc tura y la construcción de 
plantas industr ia les si b i e n se ha incrementado en los úl t imos años encuen­
tra todavía d i f i cu l tades derivadas de u n a serie de c ircunstancias , a pesar de 
los favorables términos credi t ic ios y de f i n a n c i a m i e n t o ofrecidos. Entre 
estos prob lemas podemos m e n c i o n a r los relacionados c o n la accesibi l idad 
de repuestos y servicios técnicos, las d i f i cul tades para in tegrar los diseños 
soviéticos en las p lantas industr ia les preexistentes, desconoc imiento délas 
características técnicas de los equipos , desconfianza respecto a su cahdad, 
inadecuadas técnicas de p r o m o c i ó n y comercia l izac ión soviética y el temor 
a que cambiantes c ircunstancias pol í t icas i n t e r r u m p a n el f l u j o de los 
repuestos, servicios y asesoramiento técnico ac tua lmente d isponib les . 

E l área de la cooperac ión soviética y tecnológica también ha visto 
d i f i c u l t a d o su desarro l lo p o r d i f i cu l tades derivadas del escaso contacto 
entre las partes, las dis t intas características organizat ivas de las economías 
de los países l a t inoamer icanos y la soviética y, en cierta medida , p o r la 
desconfianza m u t u a aún prevaleciente en ambas partes respecto a los 
objet ivos f inales perseguidos a través de las relaciones de cooperac ión. 

E n m u c h o s casos todos estos factores se h a n t r a d u c i d o en u n a re lat iva 
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i n o p e r a n c i a de las comisiones m i x t a s sovié t ico- la tmoamericanas existen­
tes y en el desaprovechamiento de l íneas de crédito y f m a n c i a m i e n t o ya 
concedidos para la realización de ciertos proyectos. A e l lo se suma la 
r e l u c t a n c i a soviética a p a r t i c i p a r en l ic i tac iones abiertas internacionales (a 
pesar de que excepcionalmente así lo h i c i e r o n en el caso de la central 
h idroeléc tr ica argent ina de Salto Grande) y su preferencia p o r los mecanis­
m o s de contratac ión directa que los países l a t inoamer icanos p o r una serie 
de razones legales y económicas n o se mues t ran dispuestos a aceptar. 

E n c o n c l u s i ó n , la contr ibuc ión soviética a l desarrol lo económico l a t i ­
n o a m e r i c a n o ha sido hasta el m o m e n t o bastante escasa. Esto era previs ible , 
en g r a n parte debido a que las relaciones e c o n ó m i c a s entre las partes sólo 
h a n comenzado a expandirse d u r a n t e los ú l t imos años a pesar del interés 
soviét ico en promover las que data desde la década del 50, al menos en l o 
q u e se refiere a los países más i m p o r t a n t e s de la región. E l tamaño y 
p o t e n c i a l de expans ión de la e c o n o m í a soviética parecen favorecer la 
p o s i b i l i d a d de crec imiento de las relaciones comerciales y en el m i s m o 
sent ido actúa el interés de los países de Amér ica L a t i n a en diversi f icar el 
des t ino de sus exportaciones. 

S i n embargo , de c o n t i n u a r las actuales tendencias, se puede preveer q u e 
el i n t e r c a m b i o comerc ia l se concentrará con aquel los países con los cuales 
las relaciones económicas son ventajosas para la URSS desde el p u n t o de 
v is ta de la c o m p o s i c i ó n y prec io de las exportaciones . De hecho e l l o 
i m p l i c a q u e la U n i ó n Soviética c o n t i n u a r á c o m p r a n d o productos p r i m a ­
r i o s o semielaborados destinados a l c o n s u m o de su pob lac ión en países 
c o m o A r g e n t i n a , Bras i l , Perú o U r u g u a y , p u d i e n d o l legar a a m p l i a r sus 
i m p o r t a c i o n e s hasta i n c l u i r ciertos p r o d u c t o s tropicales p r o d u c i d o s p o r 
otras naciones. 

E n c u a n t o potenc ia i n d u s t r i a l con p r o n u n c i a d o s problemas en la p r o ­
d u c c i ó n agropecuaria , la URSS está interesada en c o m p r a r bienes de 
c o n s u m o p r i m a r i o s a precios razonables y en expor tar sus productos 
m a n u f a c t u r a d o s . Los países l a t inoamer icanos pueden aprovechar las ven­
tajosas condic iones ofrecidas p o r la U n i ó n Soviét ica para suplirse de 
m a q u i n a r i a s y equipos en cuya producc ión los soviéticos poseen larga 
exper ienc ia : equipos para la producc ión de energía termo e hidroeléctrica, 
m a t e r i a l de transporte , m a q u i n a r i a s mineras y extractivas y plantas i n d u s ­
triales. E l i n c r e m e n t o de operaciones de este t i p o se puede ver favorecido 
p o r la e x p a n s i ó n de las compras soviéticas v p o r u n me jor c o n o c i m i e n t o de 
las característ icas de los bienes industr ia les p r o d u c i d o s p o r la URSS en el 
mercado l a t i n o a m e r i c a n o . De todas maneras es necesario recalcar q u e el 
aspecto po l í t i co c o n t i n ú a teniendo u n peso considerable aún en el con­
texto e c o n ó m i c o y que la tendencia a la e x p a n s i ó n del i n t e r c a m b i o y la 
c o o p e r a c i ó n puede revertirse en caso q u e la URSS se vea envuelta directa o 
i n d i r e c t a m e n t e en m o v i m i e n t o s pol í t icos q u e generan reacciones negat i ­
vas p o r parte de los gobiernos l a t i n o a m e r i c a n o s o si l legara a producirse u n 
a g r a v a m i e n t o considerable de la tensión entre O r i e n t e y Occidente. 
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E S T A B I L I D A D I N T E R N A 

O t r o aspecto i m p o r t a n t e q u e las relaciones con la U n i ó n Soviét ica c o m ­
p o r t a n para los gobiernos la t inoamer icanos es el re lac ionado c o n la p o s i b i ­
l i d a d de que lazos c o n t i n u o s y adecuados entre ambas partes pueden 
c o n s t i t u i r en cierta m e d i d a u n a garantía de es tabi l idad o que su inexis ten­
cia represente u n factor de i n e s t a b i l i d a d en el n i v e l pol í t i co i n t e r n o . 

L a pol í t ica exter ior soviética presenta u n doble aspecto: el f o r m a l o 
g u b e r n a m e n t a l q u e hace referencia a las relaciones de estado a estado; y el 
i n f o r m a l o e x t r a g u b e r n a m e n t a l l i g a d o a las relaciones que el P a r t i d o 
C o m u n i s t a de la U n i ó n Soviética m a n t i e n e n con los par t idos hermanos . A 
la rgo plazo el P C U S tiene c o m o ob je t ivo el establecimiento de gobiernos 
socialistas, preferentemente de or ientac ión m a r x i s t a - l e n i n i s t a , a n i v e l 
m u n d i a l i n c l u y e n d o obviamente a América L a t i n a , pero los métodos 
considerados adecuados para alcanzar ese o b j e t i v o general varían de 
acuerdo a las c ircunstancias especificadas de cada país . 

E n este sentido, la URSS ha o p t a d o p o r apoyar la vía pací f ica de acceso 
a l poder en aquel los países de América L a t i n a en los que no parecen exist ir 
buenas perspectivas de l o g r a r l o p o r la fuerza. Y estos son precisamente los 
países medianos y grandes con los cuales m a n t i e n e n estables y product ivas 
relaciones e c o n ó m i c a s y diplomát icas . Los par t idos comunis tas de dichos 
países n o t ienen la capacidad n i el interés para i n t e n t a r la estrategia de la 
l u c h a armada o la vía i n s u r r e c i o n a l . Situaciones de este t i p o son observa­
bles en los casos de A r g e n t i n a y Bras i l cuyos par t idos comunistas a p o y a n 
en f o r m a crí t ica o c o n d i c i o n a d a a gobiernos m i l i t a r e s que m a n t i e n e n 
buenas relaciones c o n la URSS. Los gobiernos civi les de países c o m o 
C o l o m b i a , M é x i c o , Perú y Venezuela también p e r m i t e n actuar a los p a r t i ­
dos comunis tas locales dentro del marco pol í t ico- legal y t ienen buenas 
relaciones c o n la URSS. 

E n c a m b i o , en los países más pequeños en que los par t idos comunis tas o 
m o v i m i e n t o s r e v o l u c i o n a r i o s son fuertes y cuentan con posibi l idades de 
t r i u n f o a través de la vía armada, la URSS da su a p o y o más o menos directo 
a la decisión de n o restr ingirse al empleo de medios pacíf icos en el i n t e n t o 
de derr ibar a regímenes dictatoriales e ins taurar gobiernos revo luc ionar ios , 
tal c o m o fue el caso de N i c a r a g u a o l o es ac tualmente el de países c o m o E l 
Salvador, G u a t e m a l a v C h i l e . L a U n i ó n Soviét ica n o m a nt ie ne relaciones 
d ip lomát icas c o n n i n g u n o de estos países. Por p r i n c i p i o y tradición la 
U n i ó n Soviét ica generalmente apoya en f o r m a pol í t i ca y m o r a l los m o v i ­
mientos de l iberac ión n a c i o n a l c o m o el m o v i m i e n t o sandinista en Nicara ­
gua, los rebeldes armados en E l Salvador, y los guerr i l l e ros guatemaltecos. 
L a U n i ó n Soviét ica t iene u n a serie de acuerdos in tergubernamenta les con 
el g o b i e r n o sandinis ta , ofreciéndole comercio , préstamos, y cooperac ión 
e c o n ó m i c a y técnica. E l M o v i m i e n t o Sandinista t iene u n acuerdo f o r m a l 
con el P a r t i d o C o m u n i s t a Soviét ico. L a URSS también ha entregado 
donaciones de granos y otros productos a N i c a r a g u a . Las fuerzas armadas 
Nicaragüenses ahora t ienen tanques, aviones, art i l ler ía y o t r o a r m a m e n t o 
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soviét ico obtenidos p o r m e d i o de Cuba. E l g o b i e r n o soviético n o mantiene 
relaciones of ic iales de n i n g ú n t i p o con E l Salvador y G u a t e m a l a , pero el 
P a r t i d o C o m u n i s t a Soviét ico tiene lazos c o n los p a r t i d o s comunistas de 
ambos países. 

De hecho, la i n f l u e n c i a Soviética en América C e n t r a l hasta mediados de 
1983 fue p r i n c i p a l m e n t e indirec ta . Cuba es el país C o m u n i s t a que p a r t i ­
c i p a directamente c o n ayuda e c o n ó m i c a y de personal técnico y m i l i t a r en 
N i c a r a g u a y q u e tiene lazos directos e ín t imos con las oposiciones armadas 
en E l Salvador y Guatemala . S in el apoyo de la URSS sería difícil para 
C u b a actuar en Nicaragua , y s in el apoyo de C u b a sería difícil para 
N i c a r a g u a apoyar a los rebeldes en E l Salvador. E n este sentido la U n i ó n 
Soviét ica j u e g a u n p a p e l deestabilizador en Amér ica C e n t r a l . 

A o t r o n i v e l , la URSS observa con agrado los cambios en la pol í t ica 
exter ior de aquel los países que t ienden a distanciarse de Estados U n i d o s en 
su a l i n e a m i e n t o i n t e r n a c i o n a l y a s u m i r posiciones 'terceristas' o 'neutra­
l istas ' c o m o ha sido el caso de México , Venezuela, Perú , Bras i l y A r g e n t i n a . 
Desde este p u n t o de vista es posible a f i r m a r q u e la U n i ó n Soviét ica observa 
c o n agrado a aquel los países la t inoamer icanos q u e exh iben u n a conducta 
i n t e r n a c i o n a l distanciada de la de Estados U n i d o s , s in p o r e l lo l legar a ser 
regímenes de carácter r e v o l u c i o n a r i o o aún re formis ta a n i v e l i n t e r n o . Esta 
preferencia está asentada en la p o s i b i l i d a d de establecer con estos países 
relaciones e c o n ó m i c a s y diplomát icas beneficiosas, m a n t e n i e n d o al m i s m o 
t i e m p o u n a pos ic ión de menor c o m p r o m i s o c o n respecto a ellos. Estos 
c o m p r o m i s o s de carácter e c o n ó m i c o y pol í t i co serían m u c h o menos evita¬
bles en el caso de regímenes r e v o l u c i o n a r i o s . C o m o lo demuestra clara­
mente el caso de Cuba , estas relaciones si b i e n son beneficiosas desde el 
n u n t o de vista pol í t ico v d ip lomát ico podrían l leear a ser extremadamente 
onerosas para la URSS la que comprens ib lemente n o desea extenderlos a 
otras naciones. ' 

Es desde esta perspectiva q u e las relaciones duraderas c o n la URSS se 
revelan c o m o beneficiosas para los países l a t inoamer icanos en términos de 
es tab i l idad pol í t i ca i n t e r n a . E l m a n t e n i m i e n t o de estos lazos en los planos 
d ip lomát icos y e c o n ó m i c o tiende a moderar la opos ic ión que los part idos 
prosoviét icos ofrecen a sus respectivos gobiernos . Este aspecto es i m p o r ­
tante si tenemos en cuenta que a pesar de su d e b i l i d a d pol í t ica y su escaso 
p o t e n c i a l n u m é r i c o en m u c h o s países de la región dichos par t idos mant ie ­
n e n u n a capacidad organizat iva y de ar t i cu lac ión q u e puede crear proble­
mas de es tabi l idad a los gobiernos en caso de decidirse a desplegar 
c a m p a ñ a s de o p o s i c i ó n abierta y c o n t i n u a d a . 

C O N C L U S I O N E S 

Desde el p u n t o de vista l a t i n o a m e r i c a n o las relaciones que varios países de 
la región h a n conseguido establecer c o n la URSS parecen presentar en 
ciertos niveles perspectivas p r o m i s o r i a s de d e s e n v o l v i m i e n t o . A l m i s m o 
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t i e m p o , s in embargo, a lgunos aspectos de estos contactos bilaterales son 
problemát icos y prodrían ser difíciles de so luc ionar en el marco de las 
relaciones normales entre naciones. 

E n el p l a n o d i p l o m á t i c o , las relaciones c o n la U n i ó n Soviét ica ofrecen a 
los países l a t inoamer icanos u n i n s t r u m e n t o a d i c i o n a l para contrabalan­
cear el peso preponderante de la presencia estadounidense en el hemis fer io , 
c o n t r i b u y e n d o a favorecer el despliegue de u n a pol í t ica exter ior indepen­
diente al servicio de los intereses nacionales y regionales. Se incrementa así 
la p o s i b i l i d a d que a lgunos países, o L a t i n o a m é r i c a en su c o n j u n t o , alcan­
cen en la arena i n t e r n a c i o n a l u n a posic ión a u t ó n o m a estructurada en 
t o r n o a los p r i n c i p i o s de respeto a la soberanía n a c i o n a l , i g u a l d a d entre los 
estados y cooperac ión i n t e r n a c i o n a l . E m p e r o , estas posibi l idades sólo 
pueden concretarse en tanto la s i tuación i n t e r n a c i o n a l se mantenga re la t i ­
vamente estable y la tensión entre los bloques enfrentados no aumente 
s ign i f i ca t ivamente . E n caso que esto ú l t imo ocurr iera la p o s i b i l i d a d de que 
los países la t inoamer icanos puedan —o aún, i n t e n t e n — u t i l i z a r la carta de 
los contactos c o n la URSS para balancear la presencia estadounidense es 
bastante escasa, si tenemos en cuenta el grado de dependencia económica 
de América L a t i n a respecto a los países occidentales industr ia l izados . Só lo 
en u n contexto de distensión i n t e r n a c i o n a l se podría contar con la l iber tad 
de m a n i o b r a adecuada para emprender y l levar a buen término u n a estrate­
gia d ip lomát ica del t i p o de la comentada. 

E c o n ó m i c a m e n t e las posibi l idades de a u m e n t a r el comercio con la 
URSS están presentes y es posible que a lgunas naciones c o m o A r g e n t i n a , 
B o l i v i a , Bras i l , N i c a r a g u a , P a n a m á y U r u g u a y conso l iden o exoandan su 
n i v e l de i n t e r c a m b i o de manera s ign i f i ca t iva . E n tanto los precios sean 
adecuados a n i v e l i n t e r n a c i o n a l y no se observen c o n d i c i o n a m i e n t o s polí ­
ticos, los soviéticos c o n t i n u a r á n interesados en a d q u i r i r aquel los produc­
tos la t inoamer icanos necesarios para s u p l i r sus deficiencias de producc ión 
o que n o son obtenibles en la URSS. Por su parte , a pesar de la actual 
escasez de i m p o r t a c i o n e s de productos soviéticos a la región, es probable 
que a m e d i d a que el m a t e r i a l de ese o r i g e n vaya siendo más conoc ido q u e 
las posibi l idades de aumentar su co locac ión vayan a u m e n t a n d o . S in 
embargo, ciertos prob lemas ya enumerados, tales c o m o la d i f i c u l t a d para 
integrar los equipos soviéticos dentro de la p l a n t a i n d u s t r i a l preexistente, 
el temor a q u e cambios en la s i tuación pol í t i ca i n t e r n a c i o n a l i m p i d a n el 
fácil acceso a repuestos y servicios técnicos y otros, consp i ran contra la 
p o s i b i l i d a d de superar los niveles re la t ivamente bajos de i n t e r c a m b i o 
mantenidos hasta ahora p o r ía mavoría de los países. Es p o r e l lo que u n 
i m p a c t o s i g n i f i c a t i v o de la part ic ipac ión soviética en el desarrol lo de la 
región resulta difíci l de preveer por el m o m e n t o y, a lo sumo, se puede 
considerar q u e esa presencia b r i n d a u n e lemento de diversif icación para 
exportaciones e i m p o r t a c i o n e s y c o n t r i b u y e en cierta medida a determinar 
mejores condic iones de negoc iac ión e c o n ó m i c a para América L a t i n a a 
n i v e l i n t e r n a c i o n a l . 

F i n a l m e n t e , la existencia o inexistencia de relaciones con la U n i ó n 
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Soviét ica es u n factor q u e c o n t r i b u y e a asegurar o amenazar la es tabi l idad 
de los regímenes pol í t icos en diversos países l a t inoamer icanos . A u n q u e 
existe u n a correlac ión p o s i t i v a entre el m a n t e n i m i e n t o de relaciones y la 
o p c i ó n de los par t idos comunis tas locales p o r tácticas pacíf icas de actua­
c i ó n , y viceversa, el reduc ido tamaño y peso pol í t i co de los par t idos 
prosoviét icos hace que en la mayoría de los casos sólo p u e d a n c o n t r i b u i r 
a p r o f u n d i z a r situaciones preexistentes s in p o r e l l o conseguir , p o r su sola 
presencia, d e t e r m i n a r la evolución de los acontecimientos . E n ese sentido, 
la i m p o r t a n c i a concedida a las relaciones bilaterales está en func ión de las 
necesidades de cada país l a t i n o a m e r i c a n o de contar c o n este reaseguro 
p a r c i a l frente a diversas presiones desestabilizadoras de carácter doméstico 
o i n t e r n a c i o n a l . 

E n conc lus ión , las relaciones con la U n i ó n Soviét ica son s igni f icat ivas 
p r i n c i p a l m e n t e en los casos de Cuba, América C e n t r a l , y en el p l a n o 
comerc ia l c o n A r g e n t i n a . Pero, dado el rápido y reciente desarrol lo de las 
mismas con toda L a t i n o a m é r i c a , y el hecho de que aún n o se h a n agotado 
todas sus potencial idades de crec imiento es válido suponer que , su s i g n i f i ­
cac ión irá a u m e n t a n d o y sus características permanentes irán f i jándose con 
m a y o r c l a r i d a d . Esta perspectiva es más probable si hay cierta distensión en 
América C e n t r a l y a l n i v e l i n t e r n a c i o n a l . 


