
EL N A C I O N A L C O M U N I S M O 
E N LA U.R.S.S. 

V A S Y L M A R K U S , 
d e la U n i v e r s i d a d d e Nótre D a m e 

E N LOS ESTUDIOS sobre las manifestaciones d e l l l a m a d o N a c i o ­

n a l C o m u n i s m o , actualmente de m o d a en el m u n d o comu­

n i s t a , que es también conocido vu lgarmente como " T i t o í s m o " 

o " G o m u l k a í s m o " , muchos investigadores de l a U n i ó n Sovié­

t i c a n o t o m a n en cuenta a los precursores de esta herejía 

c o m u n i s t a . E l C o m u n i s m o , como d o c t r i n a i n t e r n a c i o n a l y el 

B o l c h e v i s m o , como su encarnación práctica en E u r o p a O r i e n ­

t a l y en A s i a , chocaron, en su i n i c i o , con los problemas na­

cionales de los pueblos n o rusos. A l a d q u i r i r gradualmente 

u n a f o r m a rusa y contenidos imperia l is tas , el Bolchevismo 

p r o n t o se encontró en p u g n a no sólo con los elementos de­

mocrát ico burgueses de las naciones rusas, s ino también con 

los comunistas auténticos de esas naciones. 

P. C h a l a r a , autor georgiano que vive en Occidente, señala 

e l hecho de que l a mayoría de los comunistas de G e o r g i a 

(Caucasia) e r a n "titoístas" potenciales a u n antes de 3939. 

D i c e : " E l T i t o í s m o es u n a p a l a b r a nueva, pero es u n concep­

to a n t i g u o " . i 

J . J . R i s h e t e r , experto americano sobre asuntos soviéticos, 

d ice en su prólogo a l l i b r o de J . L a v r i n e n k o , sobre el comu­

n i s m o u c r a n i a n o : 

A u n q u e los dirigentes d e l P a r t i d o C o m u n i s t a Yugos­
lavo fueron los pr imeros que se b a t i e r o n con éxito con 
Moscú, n o fueron los p r i m e r o s en e x p e r i m e n t a r dudas 
respecto a la conveniencia de u n a estrecha colaboración 
con e l K r e m l i n . L o s pr imeros comunistas que compren­
d i e r o n l a extrema i n c a p a c i d a d de reconcil iación entre el. 
Soviet y las ramas nacionales de l c o m u n i s m o fueron los. 
bolcheviques ucranianos . 2 
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Evidentemente , p a r a entender mejor e l fenómeno d e l " T i -

toísmo" actual o " G o m u l k a í s m o " y sus correspondientes mo­

vimientos en otras democracias populares , es necesario estudiar 

más profundamente l a polít ica n a c i o n a l comunista , especial­

mente l a oposición n a c i o n a l en los part idos políticos de las 

repúblicas soviéticas. 

¿Cuáles son los rasgos comunes d e l " T i t o í s m o " yugoslavo 

y los movimientos especiales d e l N a c i o n a l C o m u n i s m o dentro 

de las naciones no rusas de l a U.R.S.S.? 

E l n a c i o n a l - c o m u n i s m o e n l o s p u e b l o s d e l a 

Unión Soviética 

E l p r i m e r m o m e n t o corresponde a l r e c h a z o d e l p r i n c i p i o 

d e f a l s o i n t e r n a c i o n a l i s m o , bajo cuyo m a n t o el m o v i m i e n t o 

c o m u n i s t a de los distintos países y los gobiernos p o r él d i r i ­

gidos deberían sujetarse a l a dirección de u n nacional-comu­

n i s m o , es decir, d e l ruso, e l q u e desde u n p r i n c i p i o se había 

abrogado l a dirección d e l c o m u n i s m o i n t e r n a c i o n a l . Ésta es, 

e n síntesis, l a acusación c o n t r a e l p r i n c i p i o d e l satelitismo en 

u n a m p l i o sentido de l a p a l a b r a . T i e n e gran i m p o r t a n c i a 

tanto desde u n p u n t o de vista pol ít ico estatal como part id is ta 

pol ít ico, p o r q u e s igni f ica l a autonomía de las organizaciones 

d e l p a r t i d o y su i n d e p e n d e n c i a de l a C e n t r a l de l P a r t i d o rusa 

o de sus hábiles aparatos, e n u n a época l a C o m i n t e r n , y desde 

hace poco el B u r ó de Información, de los cuales se vale e l 

c o m u n i s m o ruso. 

E l segundo m o m e n t o corresponde a l p lanteamiento d e l c a ­

m i n o p r o p i o n a c i o n a l e n l a construcción d e l S o c i a l i s m o . E l 

p l a n t e a m i e n t o h a sido tomado ya de l a n u e v a terminología, 

p e r o corresponde a aquellas manifestaciones del nacional-co­

m u n i s m o que se presentaron desde el p r i m e r periodo de l a 

h i s t o r i a de las repúblicas soviéticas dentro de los distintos 

países soviéticos. N o se trata sólo de conservar el carácter 

n a c i o n a l de las organizaciones partidistas o de hacer resaltar 

l a i m p o r t a n c i a de las condic iones nacionales en general en l a 
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construcción de la sociedad socialista como contrapeso frente 

a l falso i n t e r n a c i o n a l i s m o predicado p o r Moscú, sino d e l ca­

m i n o p r o p i o , especial en l a construcción económica y e n e l 

d e s a r r o l l o c u l t u r a l n a c i o n a l . 

U n tercer elemento, que nos interesa tener presente, es l a 

concepción de internac ional i smo, que discrepa d e l concepto 

b o l c h e v i q u e . E l nac ional-comunismo, antes como ahora, se sus­

tenta sobre e l p r i n c i p i o de l a s o l i d a r i d a d i n t e r n a c i o n a l de los 

m o v i m i e n t o s comunistas, par t iendo d e l p u n t o de vista de que 

e l desarro l lo socialista conduciría a l a revolución socialista en 

e l m u n d o . E n relación con el segundo elemento a que antes 

a l u d i m o s , es decir , de l a tesis d e l c a m i n o n a c i o n a l en la cons­

trucción del socialismo, se enfatiza que l a organización de l a 

revoluc ión m u n d i a l n o es l a meta p r i n c i p a l de los regímenes 

comunistas nacionales que se const i tuyan. E n las interrela-

ciones entre los diferentes movimientos comunistas y socialis­

tas acepta e l p r i n c i p i o de l a i g u a l d a d en derechos y en auto­

n o m í a , así como la n o intervención en los asuntos interiores. 

Este p r i n c i p i o tiene val idez también en las relaciones entre 

los dist intos estados socialistas. 

P o d r í a n citarse todavía otros p r i n c i p i o s d e l nacional-comu­

n i s m o , referentes a su política i n t e r i o r y exterior , pero perte­

necen, p o r u n a parte, a l acervo general d e l c o m u n i s m o , o son 

p r o d u c t o de las circunstancias internacionales como, p o r ejem­

p l o , aquel las en las que el c o m u n i s m o yugoslavo nació y se 

desarrol ló. 

P u e d e todavía hacerse u n a observación: algunos m o v i m i e n ­

tos y orientaciones se apoyan en determinadas autoridades; se 

b u s c a n sus propios profetas. T a m b i é n p a r a el titoísmo, el 

m a r x i s m o y e l l e n i n i s m o s igni f ican l a base f u n d a m e n t a l de 

su existencia. E n estos puntos pr inc ipa les c o i n c i d e n totalmen­

te e l bo lchev ismo soviético y el titoísmo, así como los comu­

nismos nacionales antes existentes y los que están en forma­

ción; a u n q u e , natura lmente , con variadas interpretaciones de 

l a d o c t r i n a m a r x i s t a leninis ta . S i n hacer u n análisis p r o f u n d o 

de esta aseveración, quisiéramos sólo hacer resaltar objetiva­

m e n t e que e l titoísmo se just i f ica más, con apoyo en l a teoría 

l e n i n i s t a , que el bolchevismo de S t a l i n y Jruschov. S i n em-
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bargo, l a aplicación de l a polít ica l e n i n i s t a se h a alejado m u ­

cho de l a teoría (aunque n o en l a proporción en que l o h a n 

hecho sus sucesores), razón p o r l a c u a l los bolcheviques nece­

si tan apoyarse en l a a u t o r i d a d de sus profetas. 

Se podría preguntar si este nac ional-comunismo se cubre 

c o n el manto de lo que l a fraseología bolchevique señala c o n 

e l n o m b r e de " n a c i o n a l i s m o burgués" . L a respuesta es nega­

t iva. L a expresión soviética " n a c i o n a l i s m o burgués" carecía 

de u n a connotación precisa desde u n p r i n c i p i o : abarcaba to­

dos los movimientos nacionales en e l más a m p l i o sentido de 

l a pa labra . Servía a los bolcheviques como uno de los tantos 

mot ivos para d e n u n c i a r c u a l q u i e r m o v i m i e n t o de oposición 

d e n t r o del sistema soviético. A n t e los ojos de los bolcheviques 

pasaban p o r "nacional istas burgueses", p o r ejemplo, e l Presi­

dente de l a R e p ú b l i c a Independiente Georgiana, J o r d a n i a , así 

c o m o todos los emigrados georgianos. L o s viejos bolcheviques 

georgianos B u d u M d i v a n i y M a k h a r a d z e eran calif icados en 

la m i s m a forma, a pesar de ser en r e a l i d a d auténticos titoístas 

georgianos a quienes aún ahora se les reconoce como "repre­

sentantes del m o v i m i e n t o separatista nac ional i s ta" . N a c i o n a ­

listas burgueses fueron p a r a Moscú los dirigentes comunistas 

georgianos l i q u i d a d o s e l año de 1937, así como todos los 

adeptos de B e r i a en Transcaucas ia , inc luyendo a los jefes de 

l a M . V . D . a quienes en c ierta época se había reconocido u n 

carácter solamente nac ional is ta . 

E l " n a c i o n a l i s m o burgués" s ignif ica, según l a concepción 

soviética actual , n o sólo todo a q u e l l o que no encaja d e n t r o 

d e l sistema comunista , s ino todos los fenómenos de conciencia 

n a c i o n a l y c u a l q u i e r m o v i m i e n t o que, inclusive, c o i n c i d a c o n 

e l p r o g r a m a comunista . 

T r o t s k y , quizá el mejor i n t e r n a c i o n a l i s t a entre los teóri­

cos y prácticos soviéticos, escribía el año 1939: 

E n l a U . R . S . S . , d u r a n t e e l régimen de S t a l i n fueron 
denunciadas muchas aspiraciones legítimas de los pue­
blos o p r i m i d o s como manifestaciones de n a c i o n a l i s m o 
burgués. 

Esta opresión n a c i o n a l condujo , según Trotsky , a u n "fre­

n o en el desarrol lo n a c i o n a l i n d e p e n d i e n t e de los pueblos"/» 



F I I - 4 N A C I O N A L C O M U N I S M O E N L A U . R . S . S . 591 

L a política d e n a c i o n a l i d a d e s d e l o s b o l c h e v i q u e s 

P a r a comenzar, es necesario recordar someramente los p r i n ­

c i p i o s básicos de la política soviética n a c i o n a l , a f i n de com­

p r e n d e r mejor l a aparición del nac ional -comunismo. 

I n d e p e n d i e n t e m e n t e de su dogmatismo, el c o m u n i s m o ruso 

se mani festaba como u n a doctr ina extremadamente f lexible , 

en c u y a aplicación práctica eran permit idas muchas l iberta­

des. A los bolcheviques n u n c a les faltó u n a a c t i t u d posit ivista 

y u n a concepción empírica frente a diferentes problemas ac­

tuales. U n o de estos problemas era precisamente l a política 

n a c i o n a l . 

L a socialdemocracia rusa y su r a m a bo lchev ique reclama­

b a n desde u n p r i n c i p i o u n a modificación r a d i c a l d e l régimen 

d e n t r o d e l i m p e r i o ruso, así como u n a reestructuración com­

p l e t a de su sistema socieconómico. E l aspecto i n t e r n a c i o n a l 

d e l m o v i m i e n t o , la revolución m u n d i a l y l a implantación de 

l a d i c t a d u r a d e l proletar iado, correspondían a proyectos pos­

teriores. U n o de los problemas rusos interiores más i m p o r ­

tantes del I m p e r i o era la cuestión i n t e r i o r , es decir, el fu turo 

de l a mayoría de la población del i m p e r i o ruso. 

L e n i n m i s m o y otros dirigentes bolcheviques u t i l i z a b a n 

c o n frecuencia el hecho de l a opresión n a c i o n a l como u n 

a r m a c o n t r a l a autocracia zarista, a u n q u e s in haberse p l a n ­

teado u n p r o g r a m a p r o p i o en l a problemática n a c i o n a l . L a 

f ó r m u l a de l a "autodeterminación de los pueblos" , incorpo­

r a d a a l p r o g r a m a del p a r t i d o r e v o l u c i o n a r i o socialdemócrata 

ruso, bajo l a presión de l a I n t e r n a c i o n a l Social ista, no había 

s ido e laborada concretamene. N o fue sino hasta l a R e v o l u ­

c i ó n rusa de 1917, que en los países no rusos también tuvo u n 

carácter n a c i o n a l i s t a , cuando los bolcheviques se v i e r o n obli¬

gados a . e laborar u n prograrna. sobre su p r o p i a política. 113x10= 

nal i s ta . 

L a c o n o c i d a "Declaración de los derechos de los Pueblos 

de R u s i a " d e l 16 de n o v i e m b r e de 1917, r a t i f i c a d a p o r e l 

Consejo de C o m i s a r i o s de l a R u s i a Soviética, c o n las f irmas 

rlp T p n i t i v S t a l i n n f r e n ' a a l n s n a í<¡es d e " R u s i a a m n l i a s r n n -
„ ; , „ r c 1  
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cesiones. Les concedía e l "derecho a l a autodeterminación 

que podría l legar hasta l a separación y l a constitución de u n 

estado i n d e p e n d i e n t e " . Dos motivos d e t e r m i n a r o n l a f o r m u ­

lación de l a polít ica n a c i o n a l de los bolcheviques rusos: a ) e l 

hecho de l a autodeterminación r e v o l u c i o n a r i a de u n a serie 

de pueblos, cuyos dirigentes pertenecían a círculos l iberales 

demócratas, es decir , burgueses; b ) e l afán de aprovechar, e n 

su l u c h a p o r af ianzar el régimen soviético, las aspiraciones 

nacionalistas que se habían despertado, superando las fórmu­

las burguesas, en los dist intos pueblos. 

E l derecho de autodeterminación, planteado p o r los r u ­

sos debería, en concepto de sus autores, tener u n efecto con­

trario a su esencia m i s m a . T e n í a p o r objeto neutra l i zar los 

movimientos nacionalistas nacientes dentro del terr i tor io d e l 

ant iguo i m p e r i o zarista e integrarlos en u n a u n i d a d , como es­

tados proletarios. Este objet ivo fue logrado p o r los rusos b o l ­

cheviques, y lo aceptaron n o sólo u n a porción d e l proleta­

r i a d o no ruso, sino también algunos grupos de intelectuales 

de i zquierda . 

L a aplicación de este p r i n c i p i o n o fue siempre u n i f o r m e 

en los casos concretos. L o s bolcheviques to leraron l a separa­

ción de P o l o n i a y F i n l a n d i a desde e l p r i n c i p i o de l a revo lu­

ción. P o r lo que respecta a U c r a n i a , a los países transcaucá-

sicos y a T u r k e s t á n , l i m i t a r o n l a realización de l a autode­

terminación, que éstos rec lamaban, a u n a autonomía territo­

r i a l n a d a más. Sólo l a difícil situación i n t e r n a c i o n a l de l a 

R u s i a Soviética obl igó a sus dirigentes a reconocer provis io­

nalmente la i n d e p e n d e n c i a de l a R e p ú b l i c a P o p u l a r U c r a n i a ­

n a , de Georg ia , de A r m e n i a y de Azerbaïdjan, y a pactar c o n 

ellos. E n el m o m e n t o en que l a situación m i l i t a r y polít ica 

fue favorable a los bolcheviques, negaron el derecho a l a au­

todeterminación p r o c l a m a d o p o r ellos e n nombre , n o d e l i m ­

per io de los zares, s ino d e l pro le tar iado. 

E n el X I I Congreso d e l P a r t i d o C o m u n i s t a R u s o de los 

bolcheviques, S t a l i n d a b a l a siguiente interpretación a l dere­

cho de autodeterminación: 

N o hay que o l v i d a r q u e además d e l derecho de auto­
determinación de los pueblos está e l derecho de l a clase 
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trabajadora a fortalecer su poder y a este ú l t imo derecho 
debe supeditarse e l derecho de autodeterminación. H a y 
casos en que el derecho de autodeterminación entra en 
conf l icto con e l otro derecho, de superior categoría, c o n 
e l derecho de l a clase trabajadora, que h a t e n i d o acceso 
a l poder , a fortalecer su poderío. E n tales casos, y esto 
debe decirse abiertamente, e l derecho a l a autodetermi­
nación n o puede n i debe ser u n obstáculo p a r a l a real i ­
zación d e l derecho de l a clase obrera a su d i c t a d u r a . 4 

E l sistema jurídico de gobierno adoptado más tarde p o r las 

repúblicas soviéticas en sus relaciones mutuas, n o corresponde 

orgánicamente de n i n g u n a m a n e r a a l p r o g r a m a bolchev ique; 

a los bolcheviques rusos n a d a podía serles más extraño que el 

federal ismo. L a formación de repúblicas soviéticas naciona­

les aisladas y su fusión con l a U . R . S . S . sobre u n a base federal 

n o es otra cosa s ino u n a concesión a l n a c i o n a l i s m o naciente 

de los países de l a a n t i g u a R u s i a . E n el p r o g r a m a de los 

bolcheviques el federalismo n o encajó sino hasta e l m o m e n t o 

e n que, en los terri torios limítrofes de R u s i a , se f o r m a r o n 

u n a serie de estados nacionales, y cuando aún dentro d e l 

p r o p i o t e r r i t o r i o de l a actual R e p ú b l i c a R u s a federativa sur­

g i e r o n diferentes consejos locales, comunas y repúblicas. P e r o 

n i s iquiera entonces e l p r i n c i p i o d e l federalismo tuvo u n a 

aplicación correcta y a m p l i a . E n el I I Congreso de l a C o m i n ­

tern , en j u n i o de ig.20, L e n i n sostenía que " L a federación es 

sólo u n a f o r m a de transición h a c i a l a total u n i d a d de los 

trabajadores de todas las nac iones" . 8 

E l estado central ista con autonomía n a c i o n a l c u l t u r a l de 

los diferentes pueblos era el verdadero objet ivo de los b o l ­

cheviques rusos. E n l a m i s m a f o r m a descartaron el desarro­

l l o y l a a c t i v i d a d de los dist intos part idos comunistas. L o s 

esfuerzos p o r integrar part idos comunistas nacionales cho­

caron siempre c o n l a resistencia de los bolcheviques rusos; se 

to leraron i n i c i a t i v a s aisladas p a r a l a formación de part idos 

semiautónomos en U c r a n i a , G e o r g i a y A r m e n i a (y actual­

mente l a organización de part idos en todas las repúblicas n o 

rusas), en tanto const i tuyeran u n c o m p r o m i s o con los nacio­

nal ismos locales. Q u e ésta n o era l a l ínea d e l p a r t i d o de los 
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bolcheviques lo demuestran las f luctuaciones en su conducta , 

p o r e jemplo en relación c o n l a organización comunis ta en 

U c r a n i a . E n a b r i l de 1918 const i tuyeron los bolcheviques u n 

p a r t i d o comunista en U c r a n i a ; en el verano de 1918 Moscú l o 

disolvió y constituyó sólo u n a Organización C o m u n i s t a regio­

n a l de U c r a n i a ; más tarde se reorganizó, pero dentro del mar­

co del p a r t i d o comunista ruso. T a m p o c o se permitían los i n ­

tentos de establecer contactos directos entre las organizaciones 

comunistas locales y l a C o m i n t e r n . 

Es b ien sabido que en l a integración de unidades estatales 

soviéticas dentro del ant iguo terr i tor io ruso, tampoco se tomó 

en cuenta, como regla general , e l p r i n c i p i o nacional ista . A 

p r i n c i p i o s de 1918 se f o r m a r o n en el terr i tor io u c r a n i a n o 

c inco repúblicas soviéticas y Moscú se negó a i n c o r p o r a r a l 

estado u c r a n i a n o Donetz-Kryvy , R i h , B e c k a y T a u r i e n . Sólo 

frente a l a presión de los bolcheviques ucranianos (Skrypnyk, 

entre otros), la R e p ú b l i c a U c r a n i a n a p u d o absorber l a por­

ción más a m p l i a de l terr i tor io étnico. L a Repúbl ica Soviética 

B i e l o r r u s a , que se constituyó en enero de 1921, sólo abarcó 

55 000 K m 2 y 11 y m e d i o m i l l o n e s de habitantes; más de 3 

m i l l o n e s de bielorusos q u e d a r o n fuera d e l perímetro de l a 

república. A los pueblos transcaucásicos se les impuso , en 

1922, l a forma federativa de organización, l a cua l se suprimió 

nuevamente en 1936, en vista de que l a polít ica soviética n o 

l a necesitaba más p a r a sus planes. P o r l o tanto, p a r a l a 

pol í t ica n a c i o n a l de los bolcheviques, e l p r i n c i p i o de l a auto­

determinación n o s ignif ica l a manifestación de u n a colect ivi­

d a d n a c i o n a l l ibre que quiere d e c i d i r p o r sí m i s m a su v i d a 

pol í t ica y social, s ino que encarna solamente los intereses d e l 

régimen instaurado en l a n u e v a R u s i a y d e l par t ido dir igente , 

caracterizándose p o r u n a a l ta dosis de e last ic idad y u n a g r a n 

c a p a c i d a d de transigencia en l a solución d e l p r o b l e m a d e l 

n a c i o n a l i s m o local . 

L a s posibi l idades de solución d e l p r o b l e m a n a c i o n a l y d e l 

de las formas inst i tucionales concretas de esa solución sólo 

t ienen, p o r lo regular, u n carácter dec larator io y f o r m a l . E l 

c o n t e n i d o concreto de las relaciones de las repúblicas naciona­

les c o n Moscú, así como e l grado de autonomía, dependen de 
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Jas relaciones mutuas entre el central ismo ruso y el nac iona­

l i s m o local dentro de las repúblicas. E l p a p e l d e l n a c i o n a l -

c o m u n i s m o de los diferentes pueblos soviéticos en l a conf igu­

ración de esta interrelación es extraordinar iamente i m p o r t a n t e . 

D e e l lo depende, en gran parte l a orientación de l a pol í t ica 

d e l estado soviético ruso, en muchos aspectos. E l n a c i o n a l -

c o m u n i s m o h a sido, en determinadas situaciones, de g r a n 

i m p o r t a n c i a a u n p a r a el p o r v e n i r de l a U . R . S . S . ; su i m p o r ­

t a n c i a puede ser grande todavía. 

Antes de hacer u n a breve reseña histórica sobre e l n a c i o n a l -

c o m u n i s m o en los dist intos países de l a U . R . S . S . , es necesario 

señalar cómo se compone l a población de los pueblos sovié­

ticos en donde se manifestó e l nac ional-comunismo, o donde 

e n e l futuro podría manifestarse. P a r a el lo son necesarios a l ­

g u n o s datos estadísticos: 

L a U . R . S . S . es, y l a R u s i a zarista era, u n estado n a c i o n a l 

re lat ivo . L a poblac ión rusa, su base y apoyo, n o constituía 

hasta l a guerra n i s i q u i e r a l a m i t a d d e l tota l (43 % ) ; e n e l 

a ñ o 1926 sólo había u n 51.9 % de rusos y las estadísticas de 

1939 (que hay que aceptar con reservas) arro jan u n 58.4 % , 

€S decir, 99 m i l l o n e s de l a población total . C o n el crec imiento 

t e r r i t o r i a l y n a t u r a l de la población de l a U . R . S . S . , en l a ac­

t u a l i d a d l a proporción de rusos n o h a aumentado, a u n q u e sí 

s u c i f ra absoluta. 

L a composición n a c i o n a l de l a población de l a U . R . S . S . es 

l a siguiente, según el censo de población de 1959: rusos 114.5 

m i l l o n e s , ucranianos 37, bielorusos 7.8; uzbekos 6; tártaros 5; 

kazajos 3.6; azerbaidjanos 3; armenios 2.8; georgianos 2.6; l i ­

tuanos 2.3; judíos 2.3; moldavos (rumanos) 2.3; alemanes 1.6; 

chuvashes 1.5; letones 1.4; tadzhikos 1.4; polacos 1.4; mordavos 

1.4; turkmenos 1; baschkires 1; kirguizes 1; estones 1; pueblos 

d e Daguestan 0.9; otros pueblos y razas 6.3. E n tota l v i v e n en 

l a U . R . S . S . 94.55 m i l l o n e s Un.2 % ) de n o rusos. L a poblac ión 

de las 14 repúblicas n o rusas asciende a 91.3 m i l l o n e s y l a de 

i a R e p ú b l i c a F e d e r a t i v a rusa a 117.5. L a s últimas cifras co-

responden a p r o x i m a d a m e n t e a l a distribución, p o r naciona­

l idades, de l a U n i ó n Soviética; a u n c u a n d o en las repúblicas 

nacionales v i v e n también rusos, los pueblos n o rusos t i e n e n 
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también a sus nacionales d is t r ibuidos en l a Repúbl ica Sovié­

t ica R u s a . 6 

R e s u m e n d e l o s p r o c e s o s n a c i o n a l - c o m u n i s t a s y 

s u d e s a r r o l l o 

E l nac ional -comunismo de los pueblos soviéticos tiene dos 

puntos de p a r t i d a ; ideológicamente, y desde el p u n t o de vista 

d e l mater ia l h u m a n o . E n el p r o g r a m a se manif iestan postu­

lados de los dos grupos burgueses constituidos dentro de las 

distintas nacional idades; l a autonomía o independencia obte­

n i d a en los años de 1917 a 20, sobre u n a base n a c i o n a l demo­

crática, tuvo i n f l u e n c i a sobre l a aparición d e l nacional-comu­

nismo. Este p r o g r a m a n a c i o n a l fue est imulado a su vez p o r 

las tesis reconocidas y proclamadas de l a política n a c i o n a l de 

l a Repúbl ica Federat iva R u s a y de l p a r t i d o comunista ruso 

de los bolcheviques. 

E l nac ional -comunismo reclutó sus adeptos entre las masas 

de los grupos socialistas de i z q u i e r d a que, conservando sus 

aspiraciones nacionales (especialmente l a de la independen­

cia nac ional) , aceptaron l a f o r m a de gobierno soviética y l a 

organización social. E l segundo g r u p o de los part idarios d e l 

nac iona l -comunismo lo const i tuyeron elementos con u n a con­

ciencia n a c i o n a l dentro del p a r t i d o comunis ta ruso de los b o l ­

cheviques. Estos últimos eran poco numerosos en los países 

n o rusos, con excepción de los georgianos y de los armenios. 

' E n l a mayor parte de los países no rusos, el núcleo d e l 

n a c i o n a l - c o m u n i s m o estaba integrado p o r aquellos elementos 

de los partidos nacionales de i z q u i e r d a que posteriormente se 

habían adher ido al c o m u n i s m o . Estos partidos existían ya en 

otros países durante l a revolución n a c i o n a l de los años 1917¬

1920. E n A z e r b a i d j a n era el p a r t i d o " G u m m e t " (energía), 

entre los tártaros el m o v i m i e n t o reformista de los djadistas; 

en C r i m e a el a la i z q u i e r d a d e l p a r t i d o " M i l l i T ü r k a " ; en T u r -

questán al p r i n c i p i o el m o v i m i e n t o reformista y más tarde 

" U n i d a d N a c i o n a l T u r k e s t a n a " ( M i l l i B i r l i g i , de Turkestán) ; 

en U c r a n i a , los grupos de i z q u i e r d a de los dos partidos p r i n -
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cipales que const i tuyeron l a R e p ú b l i c a P o p u l a r U c r a n i a n a 

( U . N . R . ) adoptaron, con e l t iempo, el sistema soviético, con­

servando, s in embargo, su posición nacional ista . Éstos eran los 

social-revolucionarios de i z q u i e r d a , los l lamados "borotbistas" 

y los socialdemócratas de i z q u i e r d a , los " independientes" , que 

posteriormente integraron el p a r t i d o comunista u c r a n i a n o , 

c o n e l nombre de "ukapistas" . 

O t r o contingente de los nacional-comunistas, en algunos 

países, estaba integrado p o r personas o grupos completos que 

i n i c i a l m e n t e tenían u n a orientación n a c i o n a l demócrata, pero 

que , con el correr d e l t iempo, en l a emigración o en los terri­

torios nacionales fuera de las repúblicas soviéticas, se adhir ie­

r o n a los bolcheviques. Este hecho, conocido con el n o m b r e 

de sovietofi l ia , se observó de preferencia entre los rutenos 

blancos y los ucranianos a p r i n c i p i o s del año 1920. Se conoce, 

p o r ejemplo, el hecho de que a p r i n c i p i o s de los años veintes 

e l centro de exi l iados de l a R e p ú b l i c a P o p u l a r de R u t e n i a 

B l a n c a fue disuelto y sus poderes pasaron a l gobierno soviéti­

co ruteno blanco. U n a gran parte de los representantes de 

R u t e n i a B l a n c a regresó a M i n s k y se dedicó, a l p r i n c i p i o con 

g r a n éxito, a l desarrol lo c u l t u r a l de l a R e p ú b l i c a Soviética de 

R u t e n i a B l a n c a . A l a mayoría de estas personas se les l i q u i d ó 

e n los años de 1929-1930 acusándolas de ser " N a z d e m o s c i n a " 

(nacionaldemócratas). 

U n g r u p o de políticos ucranianos, con el profesor M . 

Hrusevskyj como Presidente del Consejo C e n t r a l a l a cabeza, 

se i n c o r p o r a r o n a l a R e p ú b l i c a Soviética U c r a n i a n a . Sus 

fi las se engrosaron con fugit ivos de l a U c r a n i a Oeste y 

otros territorios rutenos occidentales, que se había a d h e r i d o 

a l estado polaco. L a a c t i v i d a d de estos hombres en las repú­

blicas soviéticas y su adhesión a l P a r t i d o C o m u n i s t a o f i c i a l 

reforzaron considerablemente l a posición de las N a c i o n a l - C o ­

munistas. 

C o m o ejemplo de u n e lemento heterogéneo en e l nac ional -

c o m u n i s m o —es decir , de a q u e l que se le mezcló, proveniente 

de otros p a r t i d o s — , p u e d e n señalarse los " B o r o t b i s t a s " ucra­

nianos y los " U k a p i s t a s " . Y a antes señalamos que tanto unos 

corno otros tenían su or igen en las fracciones de i z q u i e r d a de 
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los partidos de la R e p ú b l i c a P o p u l a r U c r a n i a n a . L a adhe­

sión de ambas fracciones a las posiciones soviéticas se e x p l i c a 

p o r el fracaso de l a R e p ú b l i c a P o p u l a r U c r a n i a n a , p o r las 

orientaciones desafortunadas de sus dirigentes y p o r las vaci­

laciones en l a polít ica social. Concebían l a R e p ú b l i c a Fede­

r a d a U c r a n i a n a como u n estado u c r a n i a n o y consideraban 

como su obligación e l fortalecer su autonomía y es t imular su 

desarrollo. L o s "Borotb is tas" , cuyo n o m b r e deriva del órgano 

de su p a r t i d o " B o r o t b a " (la lucha) , trataban de c o n c i l i a r dos 

objetivos: los intereses nacionales y el programa de l a revolu­

ción m u n d i a l pro le tar ia . E l elemento nac ional de l a revo­

lución u c r a n i a n a tenía p a r a ellos, en cuanto a i m p o r t a n c i a , e l 

m i s m o valor que e l e lemento social. L a participación de los 

borotbistas en la l u c h a p o r e l poder soviético, a l lado de 

los bolcheviques, le d i o a ésta u n carácter n a c i o n a l , y a que e l 

p a r t i d o c o m u n i s t a sólo constituía, en U c r a n i a , u n factor ex­

traño (no u c r a n i a n o ) ; l a l u c h a contra los grupos n a c i o n a l -

demócratas y contra su régimen tenía más el carácter de u n a 

intervención extranjera que de u n a guerra c i v i l , como se h a 

q u e r i d o hacer aparecer según los relatos históricos comunistas. 

L a fusión forzada de los borotbistas con l a organización 

d e l p a r t i d o c o m u n i s t a ruso en U c r a n i a , l l a m a d o of ic ia lmente 

" P a r t i d o comunis ta de los bolcheviques en U c r a n i a " , es decir , 

l a fusión de los borotbistas con este p a r t i d o el año de 1920, le 

confirió a este p a r t i d o n o u c r a n i a n o u n t inte u c r a n i a n o rela­

t ivo. A l g u n o s de sus dirigentes, como W . B l a k i t n y j , O . Sums-

kyj , H . H r y n k o , P. L u b c e n k o , n o sólo asumieron puestos de 

responsabi l idad en l a R e p ú b l i c a Federada U c r a n i a n a y en l a 

U n i ó n Soviética, s ino también const i tuyeron l a base de l a co­

rr iente n a c i o n a l c o m u n i s t a dentro del P a r t i d o C o m u n i s t a de 

U c r a n i a , conocida históricamente con el n o m b r e de "Schums-

k i s m o " . 

O t r a fracción p a r a l e l a de u n p a r t i d o de l a R e p ú b l i c a Po­

p u l a r U c r a n i a n a , que adoptó también e l sistema soviético y 

que se organizó en 1920 como P a r t i d o C o m u n i s t a U c r a n i a n o , 

los l lamados " U k a p i s t a s " , s igu ieron consecuentemente l a l ínea 

n a c i o n a l c o m u n i s t a , lo c u a l q u e d a implícito en su n o m b r e . 

N o se trataba de u n a organización c o m u n i s t a t e r r i t o r i a l , s ino 
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de u n a organización n a c i o n a l independiente d e l P a r t i d o C o ­

m u n i s t a ruso, con u n a representación especial en l a C o m i n t e r n . 

A pesar de representar u n p a r t i d o legal y o f ic ia l de opo­

sición a l p a r t i d o comunis ta de los bolcheviques en U c r a n i a , 

p u d o , pese a la presión y a l boicot, subsistir hasta el año de 

1925, y sólo posteriormente fue o b l i g a d o a disolverse, p o r 

órdenes de l a C o m i n t e r n , totalmente contro lada p o r los bol ­

cheviques rusos. S i n embargo, los contingentes de ambos par­

t idos, después de su fusión con el p a r t i d o bolchevique único 

de U c r a n i a , fortalecieron las tendencias nacional-comunistas 

d e n t r o del m i s m o y c o n t r i b u y e r o n en alto grado a su naciona­

lización (desrusificación). 

C o m o ejemplo de país en el que, dentro del par t ido comu­

n i s t a mismo, se manifestaron fuertes elementos nacionalistas, 

cabe citar a Georg ia . G e o r g i a n o sólo p r o d u j o a Sta l in , s ino 

a D j u g a s h i v i l i , q u i e n p o r Moscú renunció a su p a t r i a y q u i e n , 

e n 1924, posteriormente a l conocido levantamiento de agosto, 

sentenció a muerte a su p u e b l o ( " H a y que arrasar a Geor­

g i a " ) . A l l a d o de pacificadores de Transcaucas ia del t ipo de 

O r d j o n i k i d s e y B e r i a , aparecieron nacional-comunistas de l a 

t a l l a de M d i v a n i y M a k h a r a d s e . Bolcheviques los dos, desde el 

comienzo de l a l u c h a contra el régimen n a c i o n a l menchevique 

(socialdemócrata) de Georg ia , estuvieron en confl icto con la 

dirección d e l par t ido . M i e n t r a s p a r a los bolcheviques rusos 

l a l u c h a contra el régimen de T i f l i s se desarrol laba de acuerdo 

c o n el p l a n general de su polít ica transcaucásica, o más b i e n 

de su polít ica exterior frente a A s i a M e n o r , p a r a los comunis­

tas georgianos esta l u c h a s igni f icaba l a toma del poder, q u i ­

tándoselo a l gobierno burgués, y l a implantación del régimen 

c o m u n i s t a en l a G e o r g i a Soviética independiente . E l progra­

m a de l a rebel ión contra el gobierno de J o r d a n i a , que repre­

sentaba los intereses d e l p a r t i d o c o m u n i s t a ruso y de Moscú, 

tenía, p a r a los comunistas georgianos, u n s ignif icado diferente 

d e l que tenía p a r a e l C o m i t é d e l p a r t i d o caucásico. Después 

de la t o m a del poder, e l año de 1921 los comunistas georgia­

nos t rataron de conservar en sus manos ios sectores pr incipales 

de l a v i d a pública, como las finanzas, los ferrocarriles, el co­

m e r c i o exter ior y l a polít ica exter ior . V i o l a n d o u n poco e l 
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espíritu i n t e m a c i o n a l i s t a alejaron a los elementos extraños: 

armenios y azerbaidjanes. L o s georgianos se o p u s i e r o n enér­

gicamente a l a f o r m a de federación transcaucásica que se les 

i m p u s o y sostuvieron c o n v igor el p u n t o de vista d e l c o n t r o l 

autónomo de las repúblicas durante l a constitución de l a 

U n i ó n Soviética. Más delante volveremos sobre esto. 

E n t r e los comunistas de otros pueblos se presentaron tam­

bién tendencias nacionalistas. E n Azerbaïdjan estaba a l a ca­

beza d e l régimen bo lchev ique N u r i m a n N a r i m a n o v , hasta 

1924 Presidente d e l Consejo del C o m i s a r i a d o d e l p u e b l o en l a 

Repúbl ica Soviética A d z e r b a i j a n a , q u i e n también luchó p o r 

conservar l a autonomía de su p a t r i a y se opuso a l a coloniza­

ción con trabajadores rusos y de otras nacional idades , q u e 

había sido so l ic i tada p o r e l aparato gubernamenta l y de l par­

t ido. D i o su n o m b r e a toda l a oposición n a c i o n a l d i r i g i d a p o r 

los comunistas azerbaidjanes, l a que después tomó otro n o m ­

bre (Khandubagovismus) , según e l d ir igente c o m u n i s t a que 

encabezó l a turquización de Azerbaidján. 

E n t r e los diferentes pueblos turcos de T u r q u e s t á n , que a 

pesar de su rel igión m u s u l m a n a común fueron d i s t r i b u i d o s 

e n diferentes repúblicas, surg ieron personalidades que s imbo­

l i z a b a n el nac ional -comunismo. F u e r o n F a s c u l l a C h o d z a , jefe 

d e l gobierno de l a R e p ú b l i c a B u c h a r a hasta su incorporación 

a l a R e p ú b l i c a Soviética de T u r k e s t á n y e l Secretario d e l 

P a r t i d o C o m u n i s t a de Uzbekistán, A k m a I k r a m . Destacados 

nacionalistas ambos, aprovecharon su rango destacado en l a 

jerarquía soviética p a r a proteger, en p r i m e r lugar , los intere­

ses de sus pueblos. C h o d z a trabajó secretamente en l a cons­

titución de u n T u r q u e s t á n poderoso y u n i f i c a d o , después de 

q u e en 1924 l a polít ica rusa, s iguiendo su p r i n c i p i o de d i v i d e 

e t i m p e r a fraccionó a los musulmanes asiáticos en c inco repú­

blicas. 

T a m b i é n entre los pueblos pequeños, dentro d e l t e r r i t o r i o 

de l a R e p ú b l i c a Soviética R u s a , se p u d i e r o n advert i r tenden­

cias nacional-comunistas: e l "Sultán-Gal i jevismo", entre los 

tártaros d e l V o l g a ; el " I b r a h i m o v i s m o " en C r i m e a ; el " V a l d i -

v i s m o " en B a s c h k i r i a ; e l " S u c h o r u k o v i s m o " en M o r d o v i a , etc. 

A l g u n a s veces, estos m o v i m i e n t o s nacionalistas n o sólo m a n i -
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festaban u n a cierta oposición a l central ismo, a l a rusificación 

y a l a colonización, sino que i n t e n t a r o n a l m i s m o t iempo cele­

b r a r alianzas y trataron de real izar trabajo en común con 

p u e b l o s afines, e laborando planes p a r a u n a u n i ó n con ellos. 

E n e l m o m e n t o en que el nac ional -comunismo de los pueblos 

ais lados se consideró como enemigo, se declaró también l a 

g u e r r a a los movimientos uni f icados como el p a n t u r q u i s m o , e l 

p a n i s l a m i s m o , el p a n f i n l a n d i s m o , etc. 

E l N a c i o n a l - C o m u n i s m o se manifestó e n distintos aspectos 

d e l a v i d a pública: en el polít ico, e l económico, e l c u l t u r a l , y 

t u v o i n f l u e n c i a a u n en l a v i d a rel igiosa. E l régimen bolchevi­

q u e y Moscú no fueron capaces de detener su aparición s i m u l ­

tánea en distintos sectores d e l i m p e r i o y creyeron poder neu­

t r a l i z a r l o a través de concesiones, s iendo u n a de ellas, en 

benef ic io de los nacional ismos locales, l a desrusificación de l a 

c u l t u r a . P a r a l e l a a l a n u e v a polít ica económica ( N . E . P . ) se 

dec laró l a desrusificación de l a v i d a centra l en las repúblicas 

nacionales d e l i m p e r i o soviético en f o r m a de ucranización, 

tartarización, turquización, etc. L a base ideológica para estas 

concesiones fue l a tesis f o r m u l a d a p o r S t a l i n e n 1925: " l a 

c u l t u r a , n a c i o n a l en su forma, socialista en su c o n t e n i d o " . 

P a r a a p l i c a r esta tesis o f i c i a l , los intelectuales de los pueblos 

n o rusos y l a fracción nac ional i s ta d e l p a r t i d o se dedicaron 

empeñosamente a desrusificar l a v i d a c u l t u r a l y pública. L a 

escuela, l a prensa, l a l i t e r a t u r a y l a v i d a artística que hasta 

entonces, en los países n o rusos, habían tenido u n carácter 

absolutamente ruso, deberían conservar sus rasgos nacionales. 

E l i d i o m a n a c i o n a l se transformó en i d i o m a o f i c i a l j u n t o con 

e l ruso, el que, con el t iempo, fue e l i m i n a d o . C i n c o años de 

u n a nacionalización enérgica de l a v i d a c u l t u r a l y social en las 

d is t intas repúblicas p r o d u j o u n desarrol lo que antes, a través 

de siglos, n o se había observado. N o tiene n a d a de asombroso 

q u e este p e r i o d o (1925-1930) haya r e c i b i d o e l nombre de 

" R e n a c i m i e n t o " entre los dist intos pueblos como los rutenos 

blancos y los ucranianos. 

N o es nuestra intención anal izar con m a y o r detalle este 

proceso de desrusificación. C a b e sólo señalar que implicó 

esfuerzos extraordinar ios de los nac ional ismos jóvenes reno-



6 o 2 V A S Y L M A R K U S F I 1-4 

vados, encaminados en u n p r i n c i p i o a m o d i f i c a r el ambiente 

c u l t u r a l y más tarde otros aspectos. L a nacionalización se 

desarrolló como contrapeso frente a l a t r a d i c i o n a l rusif ica­

ción. 

T o d o esto p r o d u j o fricciones graves, luchas y desviaciones 

ideológicas. E n este proceso se pus ieron de manif iesto dos 

aspectos contradictorios: el chauvin ismo o f i c i a l ruso y e l na­

c i o n a l i s m o loca l . E l p a r t i d o comunista buscaba u n a conci l ia ­

ción entre ambos, es decir, u n a concil iación entre las capas 

superiores d e l nuevo régimen, con u n a a c t i t u d i m p e r i a l i s t a , y 

los grupos partidistas y n o partidistas de los intelectuales, q u e 

l a revolución había l levado a p a r t i c i p a r en l a v i d a de las 

repúblicas nacionales. D u r a n t e l a época en que la desrusifica­

ción era p e r m i t i d a of ic ia lmente, el P a r t i d o calificó a ambas 

corrientes de "desviaciones". L a s tendencias rusif icadoras po­

dían condenarse desde e l p u n t o de vista de l a l u c h a con e l 

" c h a u v i n i s m o ruso" ; de l a m i s m a manera , los órganos d e l 

p a r t i d o y de l a administración podían condenar las tenden­

cias exageradas p a r a e l i m i n a r de l a v i d a públ ica de las repú­

blicas todo contenido ruso, como expresión d e l n a c i o n a l i s m o 

burgués (algunas veces "zoológico"). L a desrusificación de 

las repúblicas era sólo u n a etapa de l a polít ica n a c i o n a l . 

P r o n t o se demostró, s in embargo, que este m o v i m i e n t o orgá­

n i c o , que seguía l a trayectoria de l a d inámica v i v a de u n a 

auténtica v i d a n a c i o n a l , n o podía concretarse a los límites 

oficiales marcados de: " C u l t u r a , n a c i o n a l en su forma, socia­

l ista en su c o n t e n i d o " . 

Ciertas manifestaciones polít ico culturales d e l l l a m a d o 

" C h v y l o v y s m o " en U c r a n i a nos p r o p o r c i o n a n u n b u e n mate­

r i a l i lus trat ivo . M y k o l a C h v y l o v y j , l i terato c o m u n i s t a ucrania­

no, representaba u n cr i ter io de verdadero n a c i o n a l i s m o (igual­

d a d de los pueblos socialistas) y se esforzaba p o r hacerle 

c o i n c i d i r c o n las demandas de la "nación socia l is ta" u c r a n i a n a 

restaurada. Se convenció repetidas veces que e l c h a u v i n i s m o 

ruso t r a d i c i o n a l y el i m p e r i a l i s m o se oponían a l desarrol lo 

d e l verdadero i n t e r n a c i o n a l i s m o . E n u n o de sus folletos p l a n ­

tea C h v y l o v y j las siguientes cuestiones: "¿Es R u s i a u n estado 

independiente? S i lo es, nosotros también somos i n d e p e n d i e n -
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tes. ¿Es incorrecto mezclar nuestro desarrol lo c u l t u r a l nacio­

n a l c o n nuestra a l ianza política con Moscú? Se nos p lantea l a 

necesidad d e l desarrol lo independiente de l a c u l t u r a n a c i o n a l , 

p e r o n o es correcto considerarlo desde e l p u n t o de vista de 

los dir igentes de Moscú. Aprovecharemos p a r a nuestro trabajo 

p r o p i o e l ejemplo de la c u l t u r a europea. L a solución es " i n ­

d e p e n d e n c i a de M o s c ú " y "orientación sobre las bases «sicoló­

gicas de E u r o p a " . Éstos eran los puntos fundamentales de 

este típico titoísmo c u l t u r a l e ideológico bajo los soviets en 

los años veinte. 

P a r a l e l a , aunque con rasgos culturales propios , se desarro­

l ló l a consecuente oposición c u l t u r a l de otros países. A u n bajo 

e l régimen soviético, l a ideología comunis ta n o logró arraigar 

e n m u c h o t iempo entre los escritores, hombres de c iencia y 

artistas. S i n embargo, en ausencia de u n a corriente c u l t u r a l 

c o m u n i s t a con fuertes raíces ideológicas, se toleraba esta ma­

nifestación y se cr i t icaba con frecuencia a sus portavoces, como 

p o r e jemplo, a l poeta T s c h o l p a n y a l filósofo F i t r a t . P e r o 

también entre estas personalidades, que a d o p t a b a n los funda­

mentos soviéticos oficiales en l a a c t i v i d a d c u l t u r a l , se m a n i ­

festaban tendencias de franco carácter n a c i o n a l . D e n i n g u n a 

m a n e r a podían amalgamar el proceso c u l t u r a l de los pueblos 

turcos con l a c u l t u r a rusa. E n la década de los treintas existía 

e n T u r k e s t á n l a corriente de los "occidentales", así como u n 

" m o v i m i e n t o occ idental is ta" . L o s occidentales l u c h a b a n por 

l a implantac ión d e l alfabeto l a t i n o en l u g a r d e l cirílico ruso, 

p o r l a aceptación de la terminología occidental , como p u n t o 

de p a r t i d a p a r a la turquestana, p o r l a popularización de l a 

l i t e r a t u r a o c c i d e n t a l p o r m e d i o de traducciones, p o r la d i f u ­

sión de l a c u l t u r a , la civilización y l a técnica occidentales 

entre los pueblos turquestanos. 7 

E l " m o v i m i e n t o o r i e n t a l i s t a " defendía el carácter o r i e n t a l 

de l a c u l t u r a turquestana (escritura y terminología) y se pre­

o c u p a b a p o r c i m e n t a r el desarrollo d e l espíritu y l a c u l t u r a 

turcos sobre las culturas árabe y persa. 

Se sustentaban ambas tendencias como manifestación d e l 

n a c i o n a l i s m o . E l secretario de l a comisión de A s i a C e n t r a l en 

e l C o m i t é C e n t r a l d e l p a r t i d o c o m u n i s t a de ios bolcheviques, 
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B a u m a n n , caracterizaba de l a siguiente m a n e r a las dos tenden­

cias mencionadas: " U n a de estas corrientes se apoya en e l 

occidente burgués, l a otra en e l oriente feudal . A m b a s , s in 

embargo, persiguen e l m i s m o f i n , l a separación de Moscú, de 

l a c u l t u r a soviética, de l a herencia c u l t u r a l de l pro le tar iado ." 

Estas palabras correspondieron a u n a época en que se pro­

ducía u n a reacción general contra l a desrusificación de las 

repúblicas y de sus culturas y en que se i n i c i a b a u n a nueva 

rusificación. L a di ferencia consiste en que la l i t e r a t u r a y l a 

c u l t u r a rusas y el i d i o m a ruso, el i d i o m a de L e n i n y S t a l i n , 

había sido declarado i d i o m a de la revolución m u n d i a l . 

Sólo señalo, y de m o d o somero, las manifestaciones d e l 

n a c i o n a l - c o m u n i s m o , en sus formas titoístas, dentro d e l terreno 

económico. H e m o s ya h a b l a d o de l a l u c h a de los comunistas 

georgianos p o r i m p r i m i r u n carácter n a c i o n a l a su república, 

frente a l elemento extranjero que se le había anexado; l o 

m i s m o puede decirse de Adzerbaidján, cuyas riquezas natura­

les (petróleo) habían dado m o t i v o a l a colonización del país, 

especialmente de l a capi ta l , B a k ú , p o r rusos y otros pueblos. 

B a s h k i r i a , el segundo centro i m p o r t a n t e en l a producción pe­

tro lera de l a U n i ó n Soviética, corrió l a m i s m a suerte; los na­

cional-comunistas bashkires consideran que la causa de su 

desgracia n a c i o n a l y de l a l imitación en su destino indepen­

diente , rad ica en l a r iqueza de su país. L a oposición contra 

l a colonización rusa se manifestó especialmente enérgica e n 

T u r q u e s t á n , a u n entre los pueblos pequeños, insignif icantes, 

fino-ugrieses, morduanes, etcétera. 

E l p l a n de cinco años impuesto p o r Moscú a todas las 

repúbl icas y las condiciones económicas que de él se deriva­

b a n p r o v o c a r o n también la oposición de los comunistas loca­

les. L a especialización asignada a Adzerbaidján en e l c u l t i v o 

de a lgodón y a G e o r g i a en el de los cítricos, con l imitación 

e n l a producción de cereales, que p a r a e l país era m u y nece­

sar ia , provocó también protestas enérgicas de los comunistas 

nacionales . 

E l economista u c r a n i a n o M y c h a j l o V o l u b u j e v sustentó u n 

concepto i n t e g r a l económico con u n sentido n a c i o n a l comu­

nis ta , oponiéndose a l a tesis de l a u n i d a d de l a v i d a económica 
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d e l i m p e r i o ruso. Sostenía que el régimen soviético a p l i c a b a 

esta polít ica económica también dentro de U c r a n i a , a u n cuan­

d o apareciera como u n "organismo económico d e t e r m i n a d o 

históricamente", con derroteros propios p a r a su desarrol lo. 

V o l u b u j e v defendía esta condición económica especial de U c r a ­

n i a y la necesidad de garantizar a "las autoridades ucranianas 

e l derecho y l a p o s i b i l i d a d de asumir la dirección efectiva de 

l a economía tota l d e l país". C r i t i c a b a l a incorporación de las 

empresas ucranianas a los m o n o p o l i o s generales de l a U n i ó n , l a 

l imitación en l a autonomía presupuestal de U c r a n i a y el hecho 

de q u e l a economía u c r a n i a n a tuviera como p u n t o de apoyo 

e l p l a n económico general de la U n i ó n , e l c u a l n o t o m a b a e n 

consideración n i los intereses de la población u c r a n i a n a n i las 

características del país. L o s conceptos de V o l u b u j e v se cata­

l o g a r o n y c o n d e n a r o n como expresión de n a c i o n a l i s m o , y su 

a u t o r fue deportado.» 

E l N a c i o n a l - C o m u n i s m o y s u I n f l u e n c i a s o b r e e l D e s a r r o l l o d e 

l a s R e l a c i o n e s Político Jurídicas e n t r e l a s 

Repúblicas Soviéticas 

C o m o se h a d i c h o ya, algunos grupos socialistas de iz­

q u i e r d a dentro de los dist intos pueblos del ant iguo I m p e r i o 

ruso, que en los años 1918-1920 habían o b t e n i d o su autono­

mía , se a d h i r i e r o n a l sistema soviet a condición de que se 

conservase l a i n d e p e n d e n c i a política de sus respectivas repú­

blicas socialistas nacionales. L o s lazos mi l i tares , económicos 

y políticos c o n l a R e p ú b l i c a Soviética rusa, s igni f i caban l a 

f o r m a extrema de coexistencia. T a m b i é n los antiguos bolche­

viques con sentido nac ional i s ta sostenían el p u n t o de vista de 

u n estado soviético n a c i o n a l . L o s nacional-comunistas con­

s ideraban l a sumisión efectiva y las intervenciones de hecho 

e n los dist intos campos de actividades, dentro de las repúblicas 

soviéticas const i tuidas con la ayuda de Moscú, solamente como 

u n estado de transición, indispensable p a r a l a conservación 

d e l régimen c o m u n i s t a en su l u c h a contra los reductos nacio-

nalburgueses. P o r esta razón, durante l a guerra c i v i l acepta-
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r o n , s in oposición especial, l a sumisión a Moscú de sus go­

biernos peleles. 

A l f ina l izar l a guerra c i v i l las repúblicas soviéticas, en las 

que los nacional-comunistas adquir ían cada vez mayor inge­

rencia , regularon sus relaciones con l a R e p ú b l i c a Soviética 

R u s a a través de ciertos tratados que, en el lapso de 1920-1921, 

se f i r m a r o n con Adzerbaidján, U c r a n i a y R u t e n i a blanca. 

S i n embargo, a pesar de estos p r i n c i p i o s declarados p o r escrito, 

l a dependencia de las repúblicas de R u s i a era u n hecho com­

p r o b a d o diar iamente. L a l l a m a d a " U n i ó n de Obreros y C a m ­

pesinos" entre l a R e p ú b l i c a Soviética R u s a y otras repúblicas 

soviéticas regulaba las relaciones de hecho y de derecho entre 

los dos socios desiguales. Esta situación distaba m u c h o de 

c o i n c i d i r con l a idea de los comunistas georgianos que desea­

b a n que sus tratos con l a R u s i a Soviética fueran sólo por 

i n t e r m e d i o de la C o m i n t e r n , o como lo p laneaban los comu­

nistas ucranianos, quienes quer ían f o r m a r parte de u n a única 

federación i n t e r n a c i o n a l p r o l e t a r i a m u n d i a l . 

L a expresión de estos anhelos aparece en l a p r i m e r a cons­

t itución de l a R e p ú b l i c a Federada U c r a n i a n a de marzo de 

1919. E n su introducción se lee lo siguiente: " L a R e p ú b l i c a 

F e d e r a d a U c r a n i a n a está dispuesta a incorporarse a l a L i g a 

de l a R e p ú b l i c a I n t e r n a c i o n a l Única, tan luego como se ob­

tengan las condiciones adecuadas p a r a su formación." M i e n ­

tras ese m o m e n t o llega, declara su s o l i d a r i d a d con las otras 

repúblicas soviéticas que se const i tuyan y su disposición a 

aliarse con ellas en trabajos comunes y en u n a unión. 

L a s relaciones, n o reglamentadas, entre l a Repúbl ica So­

viética R u s a y las otras repúblicas soviéticas en los años 1919 

a 1922, deberían normalizarse a l constituirse l a U n i ó n Sovié­

tica. L a constitución de u n a a l ianza ínt ima de las repúblicas 

soviéticas, sobre bases mult i la tera les , fue interpretada por los 

socios interesados en e l la , de diferentes maneras: l a R e p ú b l i c a 

Soviética R u s a y los comunistas rusos quer ían, en esta forma, 

l i m i t a r la existencia real de las repúblicas soviéticas " inde­

pendientes" , ya que su posición p r i v i l e g i a d a provocaba a la 

pol í t ica de Moscú di f icultades que con e l t iempo podían cul­

m i n a r en u n r o m p i m i e n t o d e f i n i t i v o , provocado por los nació-
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nal-comunistas. Desde e l p u n t o de vista de la política exterior , 

l a existencia de las diferentes repúblicas soviéticas indepen­

dientes ya n o era necesaria, debido a que e l poder soviético 

se apoyaba ya en las repúblicas nacionales, y sus gobiernos 

nacionaldemócratas en el e x i l i o n o constituían y a n i n g ú n pe­

l i g r o , n i m i l i t a r n i diplomático, p a r a el poderío soviético. 

P a r a los elementos nacionales, la constitución de l a U n i ó n 

s ignif icaba l a forma de d e f i n i r l a posición de sus repúblicas, 

las que formalmente eran independientes, pero que de hecho 

se encontraban bajo e l d o m i n i o de R u s i a . L a n u e v a f o r m a 

de U n i ó n representaba, según su criterio, la p o s i b i l i d a d de 

d e t e r m i n a r el p r i n c i p i o de i g u a l d a d de derechos de sus m i e m ­

bros y su capacidad de intervención en todas las cuestiones 

de interés común. E n a q u e l l a época las cuestiones de interés 

c o m ú n eran resueltas p o r los organismos de l a R e p ú b l i c a 

Soviética R u s a , los que, m u y frecuentemente, resolvían su 

competencia con u n a a c t i t u d p a r c i a l y u n i l a t e r a l . 

E n la época en que se discutía el p r o b l e m a de l a U n i ó n , 

e n los años 1922 a 1923, se p lantearon varias proposiciones. 

L a mayoría de los comunistas rusos presentaron proyectos que 

les ionaban los intereses de las repúblicas, p o n i e n d o en pe l igro 

inc lus ive las bases mismas de su existencia. E l X Congreso 

P a n r u s o de los Soviets ( R . S . F . S . R . ) aprobó el proyecto, según 

e l c u a l deberían constituirse sectores económicos, 25 en total 

(y n o repúblicas nacionales) en el terr i tor io total de las repú­

blicas soviéticas. Esta determinación desconocía todas las de­

claraciones anteriores d e l P a r t i d o y de l gobierno de l a R e p ú ­

b l i c a Soviética R u s a , especialmente " l a declaración de los 

derechos de las naciones de R u s i a " . S t a l i n sostenía el concepto 

de autonomía, es decir, la incorporación de todas las repúbli­

cas soviéticas a l a R e p ú b l i c a Soviética R u s a , s i n menoscabo 

d e l reconocimiento a su autonomía t e r r i t o r i a l n a c i o n a l . 

¿Cuál era el p l a n de l a f u t u r a U n i ó n , propuesto p o r los 

nacionalistas? L o s comunistas ucranianos y georgianos (Ra-

kovskyj , Skypnyk, M d i v a n i y Makharadse) sustentaban e l cr i ­

ter io de u n a Federación Soviética. E n vez de l a constitución 

de u n a f u t u r a U n i ó n proponían tratados de s o l i d a r i d a d . 

Sugerían que u n a serie de asuntos de estado importantes fue-
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r a n de la competencia de las distintas repúblicas y sólo pre­

veían su coordinación a través de organismos de l a U n i ó n 

entre los cuales u n o debería ser el "Consejo de las Repúbl icas" . 

D e acuerdo con el autor georgiano G . Charachidze damos u n a 

versión de los puntos de vista sobre l a competencia de l a 

Unión, p o r u n a parte, de los comunistas ucranianos y georgia­

nos, y por la otra, de S t a l i n , en esa época representante de 

l a d irect iva del P a r t i d o y de Moscú. 

S t a l i n : L a U n i ó n decide sobre problemas de fronteras en­

tre las repúblicas que la f o r m a n . 

Oposición: L a U n i ó n sólo tiene derecho a m o d i f i c a r sus 

l ímites exteriores. 

S t a l i n : L a U n i ó n puede f i r m a r pactos sobre empréstitos 

interiores y exteriores. 

Oposición: L a U n i ó n sólo puede pactar sobre empréstitos 

exteriores. 

S t a l i n : Es de l a competencia de l a U n i ó n elaborar u n sis­

tema de comercio exterior e i n t e r i o r , así como e l m o n o p o l i o 

d e l p r i m e r o . 

Oposición: L a U n i ó n sólo supervisa el comercio i n t e r i o r 

y exterior. 

S t a l i n : L a U n i ó n d ir ige los transportes y los servicios de 

correos y telégrafos. 

Oposición: L a U n i ó n organiza los transportes, correos y 

telégrafos. 

S t a l i n : L a U n i ó n tiene a su cargo l a organización y direc­

ción de las fuerzas mi l i tares . 

Oposición: L a U n i ó n e labora las bases p a r a la organización 

de las fuerzas mi l i tares . 

S t a l i n : L a U n i ó n crea el sistema m o n e t a r i o único. 

Oposición: L a U n i ó n e labora el sistema.» 

Según se puede apreciar de lo anter ior , los nacional-comu­

nistas aspiraban a u n a autonomía, lo más a m p l i a posible, de 

las repúblicas en u n a serie de aspectos importantes de la v i d a 

n a c i o n a l . Su p u n t o de p a r t i d a era coordinación, no uni f i ca­

ción. D e n t r o de l a competencia de las repúblicas deberían 

q u e d a r cuestiones de índole exterior , el comercio exterior y 

el m a n d o de las fuerzas mi l i tares republ icanas . 
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L a s diferencias entre e l concepto de u n pacto de u n i ó n y 

l a constitución de l a U . R . S . S . se zanjaron a través de u n a 

transacción. E n l a l u c h a entre e l central ismo ruso y el nacio­

n a l i s m o de l a repúbl ica se i m p u s o l a l ínea moderada de L e n i n . 

V a r i a s demandas ele las repúblicas nacionales, cuando menos 

f o r m a l m e n t e , q u e d a r o n i n c l u i d a s en las primeras actas de l a 

Federación Soviética. Pero cuando se trató de concretar m u ­

chos de los p r i n c i p i o s contenidos en ellos, l a línea central ista 

tr iunfó, tanto dentro d e l a r t i c u l a d o m i s m o de l a constitución 

c o m o en su aplicación práctica. 

A p a r t i r de esta época, a los dirigentes nacional-comunis­

tas n o sólo se les acusó de "nacional istas burgueses" y, con e l 

t i e m p o , de "traidores a l p u e b l o y a l a U n i ó n Soviética", s ino 

q u e a la mayoría se les l i q u i d ó en las diferentes purgas 1929¬

1930, 1933-1934 y 1937-38. N i n g u n o de los dirigentes c o m u ­

nistas prominentes sobrevivió a estas purgas en n i n g u n a de 

las repúblicas que p u d i e r a expresar c laramente sus deman­

das nacional-comunistas. E n el per iodo posterior a la guerra , 

las manifestaciones patrióticas de los comunistas en las repú­

bl icas nacionales ya n o expresaron el carácter n a c i o n a l co­

m u n i s t a en f o r m a tan precisa, como en la época en que hemos 

anal izado. 

Características G e n e r a l e s d e l N a c i o n a l - C o m u n i s m o e n l a s 

N a c i o n e s b a j o e l D o m i n i o Soviético 

Después de l a anter ior reseña histórica vamos a tratar de 

señalar los aspectos y las tendencias más importantes de los 

m o v i m i e n t o s nacional-comunistas en los países soviéticos, a f i n 

de establecer u n para le lo con las manifestaciones del a c t u a l 

" t i to ísmo". P a r a comenzar, hay que hacer resaltar e l hecho 

de que los m o v i m i e n t o s socialistas de i z q u i e r d a que se a d h i ­

r i e r o n a l régimen soviético y a l p a r t i d o comunis ta y que, en e l 

p e r i o d o i n i c i a l , inc lus ive conservaron su p r o p i a organización, 

revisten u n a c ierta analogía con los part idos burgueses de los 

estados satélites actuales, los que también t o m a r o n l a deter­

minac ión de trabajar de c o m ú n acuerdo con los comunistas; 
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se trata de los part idos d e l l l a m a d o frente nac ional o frente 

patriótico.™ 

E l verdadero n a c i o n a l i s m o , más parecido al titoísmo, apa­

reció en los part idos comunistas oficiales de estas repúblicas. 

C o m o se h a d i c h o , tanto en su aparición como en su desarro­

l l o , los elementos nacionales eme con el t iempo se i n c o r p o r a ­

r o n a los partidos comunistas desempeñaron u n p a p e l m u y 

importante . 

C o m o también se h a señalado ya, el nac ional -comunismo 

se presentó entre los soviets en dist intos campos, a u n q u e en e l 

polít ico sólo en aquel los aspectos que entrañaban l a p o s i b i l i ­

d a d de manifestar u n concepto especial en las relaciones entre 

las repúblicas soviéticas nacionales. L a expresión más ostensi­

ble de este nac iona l -comunismo correspondió al campo ideo­

lógico c u l t u r a l . E l m a r x i s m o y el l e n i n i s m o aceptados o f ic ia l ­

mente ofrecían u n marco p r o p i c i o p a r a interpretar dentro de 

u n marco n a c i o n a l los fenómenos culturales. De sus p r i n c i p i o s 

podían derivarse postulados p a r a l a desrusificación, demandas 

p a r a el l ibre desarrol lo de todos los sectores de la v i d a públ ica 

sobre bases nacionales y l a aceptación de influencias culturales 

europeas opuestas a l d o m i n i o i n t e l e c t u a l ruso. E n cambio , e l 

campo económico, a u n respetando e l p r i n c i p i o de la economía 

socialista, ofrecía pocas perspectivas p a r a que el n a c i o n a l i s m o 

p u d i e r a expresarse e n las relaciones de las repúblicas c o n 

Moscú. Pero hasta en este campo se observan esfuerzos ten­

dientes a lograr u n a v i d a i n d e p e n d i e n t e y a l iberarse de l a 

dependencia c o l o n i a l . 

Estas tendencias se i d e n t i f i c a n con el p r i n c i p i o , que en 

l a a c t u a l i d a d caracteriza a l titoísmo, d e l camino p r o p i o en l a 

construcción del social ismo. L a s distintas repúblicas de l a 

U n i ó n Soviética defendieron consecuentemente su posición 

especial (cuando menos en su legislación, a través de leyes 

propias) frente a la centralización moscovita. E n T u r k e s t á n 

y en algunos otros pueblos siberianos h u b o oposición a l a 

colectivización, manifestándose objeciones a l a l iquidación ra­

d i c a l de las viejas formas de estructura social (por ejemplo, 

defensa del o r d e n establecido). L o s nacional-comunistas en­

c o n t r a r o n dentro de sus países l a p o s i b i l i d a d de realizar trans-
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acciones pacíficas con inst i tuciones sociales y religiosas, que 

n o encajaban dentro del p a r t i d o c o m u n i s t a n i aceptaban su 

ideología, pero a las que fácilmente se podía tolerar (el I s l a m 

o l a Iglesia N a c i o n a l de U c r a n i a ) . L a desaparición de estas 

inst i tuciones fue ordenada p o r Moscú. 

L o s nacional-comunistas de las naciones soviéticas tenían 

t a m b i é n u n concepto d e l i n t e r n a c i o n a l i s m o dist into del sus­

tentado p o r los comunistas rusos. P a r a los primeros, el con­

c e p t o i n t e r n a c i o n a l de l c o m u n i s m o se sustentaba sobre e l 

p r i n c i p i o de l a i g u a l d a d de derechos de los partidos naciona­

les dentro de la U n i ó n . L a s o l i d a r i d a d i n t e r n a c i o n a l y e l 

trabajo en común de los part idos comunistas nacionales sig­

n i f i c a b a a l m i s m o t iempo su participación en el plantea­

m i e n t o y l a resolución de las cuestiones en disputa . E l C o m i t é 

Pol í t ico C e n t r a l de Moscú y l a C o m i n t e r n , d o m i n a d a p o r él, 

sostenían sus puestos de dirección e imposición y, como resul­

tado, s u b o r d i n a b a n los intereses part iculares a los superiores 

dictados p o r Moscú. 

L a mayoría de los nacional-comunistas conservaban u n a 

a c t i t u d r e v o l u c i o n a r i a romántica. Su c o m u n i s m o era todavía 

ideal is ta . L o s bolcheviques rusos, que tenían a su cargo l a 

dirección de u n gran i m p e r i o y necesitaban conservar su po­

sición y lograr l a sumisión y l a obedienc ia de otros pueblos y 

otras clases, en lugar de real izar l a revolución y en vez de 

i m p l a n t a r l a i g u a l d a d , l a j u s t i c i a y l a l i b e r t a d , sólo produje­

r o n el terror, l a d i c t a d u r a y u n a b u r o c r a c i a enormemente des­

a r r o l l a d a . E l nac ional -comunis ta u c r a n i a n o Chvylovyj se 

expresa sobre lo anter ior en l a siguiente forma: " L a s solucio­

nes revolucionarias de 1917 se t ransformaron e n manifesta­

ciones farisaicas y en m a t e r i a l p a r a especulaciones . . . E l Par­

t i d o se transformó l e n t a y ca l ladamente en coleccionista de 

países rusos. . . " 

Esta a c t i t u d apenas si se observa en el titoísmo yugoslavo, 

e n el que, en este aspecto, n o se dist ingue m u c h o del stali¬

n i s m o . Esta a c t i t u d l a t u v i e r o n ostensiblemente los nac ional -

comunistas de P o l o n i a y de H u n g r í a , en el m o m e n t o en que, 

e n esos países, se p r o d u j o u n choque con el sistema del sta-

i i n i s m o . 
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L a l u c h a d e l s ta l in ismo —es decir, de l sistema d e l bolche­

vismo ruso o r t o d o x o — con el nac ional-comunismo, se m a n i ­

festó en dos formas: e l ú l t imo fue totalmente condenado o 

radica lmente l i q u i d a d o , donde fue posible real izar m a t e r i a l ­

mente ta l cosa. N o s referimos a l destino del titoísmo y de los 

t i teístas en los gobiernos satélites los años 1948 a l 1952. Sólo 

en los últimos t iempos hemos presenciado intentos de recon­

cil iación con el titoísmo yugoslavo, intentos realizados a ú n 

p o r algunos satélites. L a suerte de los nacional-comunistas e n 

l a U n i ó n Soviética fue semejante: a l p r i n c i p i o Moscú h i z o 

concesiones a algunos nacional-comunistas aislados. Más tar­

de, los representantes de este m o v i m i e n t o fueron i m p l a c a b l e ­

mente condenados e inc lus ive l i q u i d a d o s físicamente. E l b o l ­

chevismo ruso h a demostrado suficientemente que d e n t r o d e l 

m o v i m i e n t o n o tolera v a r i e d a d n i diferenciación en las o p i ­

niones: las concesiones q u e hace t ienen n a d a más u n carácter 

táctico y pasajero. E l pacto con el p r i m e r g r u p o de nacional-co­

munistas de U c r a n i a (Sumskyj, H y y n k o y Skrypnyk) n o d u r ó 

m u c h o ; a l r o m p e r d i c h o pacto se l legó a u n a r u p t u r a tota l . 

E s t o lo c o n f i r m a también e l desarrol lo de los acontecimientos 

en e l campo de las relaciones entre l a U . R . S . S . y las democra­

cias populares. 

A l caracterizar a l n a c i o n a l - c o m u n i s m o en las naciones so­

viéticas quisiéramos dar respuesta a u n a últ ima p r e g u n t a : 

¿ C u á n d o y dónde t e r m i n a el verdadero n a c i o n a l - c o m u n i s m o 

e n su acepción titoísta? P o r lo que toca a l pasado, terminó 

e n la U n i ó n Soviética a lrededor de los años de 1930-34, a 

pesar de que sus portavoces n o fueron l i q u i d a d o s físicamente 

s ino durante l a gran p u r g a de 1937-38. E l nacional-comunis­

m o t e r m i n a c u a n d o se agota toda p o s i b i l i d a d de externar o p i ­

niones discrepantes de las oficiales, cuando ya no son posibles 

las discusiones v c u a n d o se descarta c u a l o u i e r d i ferencia i n ­

terna. T o d o esto terminó a l inic iarse l a reacción s t a l i n i a n a 

a l p r i m i c i a l - l a cuarta década de nuestro siglo. Desde esta 

época se detuvo toda manifestación públ ica de nac ional-comu­

n i s m o en la U R S S L o c u a l n o s ignif ica que tales tendencias 

o ideas n o existan ya P u e d e n exist i r se^ún nuestra opin ión 
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p e r o sólo en forma subterránea, en la m i s m a forma que todas 

las demás manifestaciones de resistencia n a c i o n a l en la U . R . S . S . 

Situación A c t u a l d e l a s T e n d e n c i a s N a c i o n a l - C o m u n i s t a s 

e n l a U.R.S.S. 

Se trata de u n a cuestión, indiscut ib lemente , en l a que están 

interesados casi todos los investigadores que se preocupan p o r 

conocer las condiciones actuales de los soviéticos. N o preten­

demos, de n i n g u n a manera, descr ib ir el conjunto total de los 

p r o b l e m a s nacionales en l a U n i ó n Soviética después de la gue­

r r a , y n i s iquiera en u n período reciente. 

V a l e l a pena, s in embargo, hacer hincapié en algunos as­

pectos de l a polít ica n a c i o n a l de los países soviéticos, los que, 

a u n q u e n o q u e d a n comprendidos en e l concepto d e l nacional-

c o m u n i s m o de las primeras épocas a que hemos hecho referen­

c i a , sí, cuando menos, p u e d e n ser calif icados como tendencias 

nacional-comunistas . 

Después de años, durante l a guerra, de u n relat ivo l ibera­

l i s m o en el trato con las naciones soviéticas, que se manifestó 

especialmente en plantear l a participación teórica de las repú­

bl icas nacionales en el campo de l a política exterior y de la 

defensa, así como en l a r e f o r m a c o n s t i t u c i o n a l de 1914, se 

p r o d u j o , a l f ina l i zar l a guerra, u n a reacción. E l p r i n c i p i o de 

e l l a fue e l conocido b r i n d i s de S t a l i n : " A l a salud del gran 

p u e b l o ruso ." 

E n el transcurso de algunos años, después de l a guerra, l a 

situación de las distintas naciones se planteó en forma m u y 

crít ica desde e l p u n t o de vista ideológico; l a U . R . S . S . se iden­

tificó con el I m p e r i o ruso y se erigió a l p u e b l o ruso como 

representante supremo de esta p r i m e r a idea o f i c i a l proletar ia . 

Desapareció el concepto i n t e r n a c i o n a l anter ior de u n a U . R . S . S . 

y de u n a c o m u n i d a d socialista de naciones. E l patr iot i smo 

n a c i o n a l i s t a ocupó u n ú l t imo lugar , y en su lugar tuvo acep­

tación general u n p a t r i o t i s m o soviético y l a p a t r i a única so­

viética. C a d a vez con m a y o r frecuencia nos encontramos el 

término " p u e b l o soviético"! como síntesis de todas las naciones 
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bajo e l d o m i n i o soviético. " R u s o " y "soviético" n o sólo se 

e m p l e a n como sinónimos en l a terminología extranjera sim­

p l i f i c a d a , s ino que t ienen también signif icado en l a r e a l i d a d 

soviética. L a censura a l poeta u c r a n i a n o W . Sosiura, p o r su 

inofensivo p o e m a " A m a d a U c r a n i a " , el año de 1951, pone de 

manif iesto el i m p l a c a b l e régimen de rusificación, centraliza­

ción y a c t i t u d co lonia l i s ta de los pueblos n o rusos en el lapso 

de 1946 a 1953. 

C o n l a muerte de S t a l i n se presentaron algunos cambios. 

E l asunto B e r i a se puso de manif iesto especialmente en l a po­

lítica n a c i o n a l . E l co laborador p r i n c i p a l de S t a l i n , L a u r e n t y 

B e r i a , que i n d i s c u t i b l e m e n t e n o era n i n g ú n nacional-comu­

nista y que, p o r e l contrar io , había l i q u i d a d o a u n a serie de 

nacional-comunistas en Transcaucasia , pretendía apoyarse, 

en su l u c h a p o r l a herencia del dictador, en los países n o r u ­

sos. P o r esta razón e l iminó a u n a gran c a n t i d a d de dirigentes 

d e l p a r t i d o y de l gobierno en distintas repúblicas, p o n i e n d o 

en su l u g a r a part idar ios suyos, l lamados a defender los inte­

reses de los dist intos pueblos y repúblicas contra la central iza­

ción de Moscú. E l mes de a b r i l aparece, p o r p r i m e r a vez des­

pués de muchos años en l a prensa soviética, u n reproche d i r i ­

g ido n o sólo contra el nac iona l i smo burgués, s ino también 

contra e l c h a u v i n i s m o ruso, declarando que ambos m i n a b a n 

l a amistad de los pueblos soviéticos. 

L a d i r e c t i v a del p a r t i d o (Geladse), l a de l gobierno (Ket-

shoveli) y l a de l a seguridad pública (Rukhadse) cambió to­

talmente; en su lugar se estableció la d e l g r u p o de B a r a n i j a , 

Zodelavo, R a p a v a y otros, que los años de 1951 a 1952 había 

sido puesto en entredicho p o r su nac ional i smo. E n A z e r b a i d -

j á n asumió también u n p a p e l preponderante Bagirov , h o m b r e 

de conf ianza de B e r i a . E n otras repúblicas se h i c i e r o n cam­

bios semejantes en el servicio de seguridad pública. 

Esta transformación tuvo lugar de m a n e r a más ostensible 

en l a R e p ú b l i c a U c r a n i a n a . Y a el año de 1953 l a prensa sovié­

tica u c r a n i a n a empieza a atenuar el tono de alabanza exage­

r a d a a l p u e b l o ruso. A l m i s m o t iempo, se hace resaltar l a 

necesidad de fortalecer l a amistad entre los pueblos soviéti­

cos " e n aras de u n i n t e r n a c i o n a l i s m o efectivo". E l 14 de 
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j u l i o de 1953 se real iza u n cambio en los puestos directivos 

d e l p a r t i d o comunis ta u c r a n i a n o : el hasta entonces secretario 

genera l , el ruso M j e l n i k o v , es dest i tuido acusándosele de ha­

ber cometido errores en la política exterior. H a b í a rusi f icado 

especialmente l a enseñanza superior y había colocado en pues­

tos superiores de la administración o f i c i a l y d e l p a r t i d o a 

i n d i v i d u o s que n o eran nativos del país. Su puesto como se­

cretar io general de l p a r t i d o fue ocupado p o r O . K i r y c e n k o . 

Desde l a instauración del p a r t i d o c o m u n i s t a u c r a n i a n o , ésta 

era l a p r i m e r a vez que l a Secretaría G e n e r a l d e l par t ido era 

desempeñada p o r u n ucraniano. 

U n o de los pr inc ipales cargos c o n t r a B e r i a era el apoyo 

q u e impart ía a elementos nacionalistas burgueses, en contra 

de l a amistad soviética de los pueblos. A pesar de esto n o se 

p r o d u j e r o n cambios importantes. A l contrar io , después del 

X X Congreso del P a r t i d o , a l inic iarse l a l l a m a d a "desconge­

l a c i ó n " (o "deshielo") , se observaron casos que p e r m i t i e r o n 

constatar l a política n a c i o n a l i n i c i a d a p o r B e r i a . L a rusi f i ­

cac ión se i m p l a n t ó a p r o x i m a d a m e n t e en l a segunda m i t a d 

d e l año 1953. 

D u r a n t e l a rehabil itación, algunos comunistas or ig inar ios 

de las repúblicas nacionales r e c i b i e r o n e l honroso título de 

"amer i tados dirigentes soviéticos d e l p a r t i d o " . A los más i m ­

portantes entre los rehabi l i tados pertenecen, en Azerbaidján, 

N a r i m a n o v , A l i H a i d a r , Karaje j ; e n U c r a n i a , Koc jubynisky j , 

Zatonskyj y e n parte Skypnyk; y u n a larga serie de escritores, 

cuyos nombres, poco t iempo antes, f i g u r a b a n entre los pros­

critos. 

L a s rehabi l i tac iones a que hemos a l u d i d o p e r m i t e n con­

c l u i r lo siguiente: tenían como base las pláticas secretas de 

Jruschov . F u e r a de los part idos de T r o t s k y y de B u c h a r i n 

estas rehabi l i tac iones no abarcaron n i a los nacionalistas bur­

gueses n i a los nacional-comunistas con claras tendencias titoís-

tas. E n el terreno c u l t u r a l , l a descongelación tuvo también 

marcadas l imitac iones y ciertos propósitos, a f i n de or ientar 

l a rusificación en beneficio de los nacionales, o cuando menos 

de j u s t i f i c a r l a , así como también de atenuar l a tesis exage­

r a d a de que l a c u l t u r a rusa tenía u n a i n f l u e n c i a benéfica 
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única sobre ias distintas naciones n o rusas. D e n t r o d e l p l a n 

de l a "descongelación" posterior a S t a l i n se i n t r o d u j o tam­

bién u n a descentralización en l a administración, l a c u a l per­

mit ió a m p l i a r las facultades de los gobiernos de las distintas 

Repúbl icas . 

A l p r o g r a m a ideológico de l a "descongelación" correspon­

día también el hecho de que el c h a u v i n i s m o ruso había sido 

declarado también, j u n t o con el nac iona l i smo burgués, ene­

m i g o de l a " a m i s t a d socialista de los pueblos" , lo que era u n a 

de las tesis de L e n i n . E n términos generales, en los años 

1953 a 1957» l a polít ica n a c i o n a l de L e n i n vuelve a tomar 

auge. 

P e r o en el proceso de esta "descongelación", que en estos 

últimos tiempos se h a detenido, los fundamentos de u n na­

c iona l -comunismo verdadero n o h a n encontrado n i n g u n a for­

m a de expresión; esto lo hemos ya señalado en l a p r i m e r a 

parte de esta exposición. E n las noticias oficiales, en l a prensa 

y las determinaciones del p a r t i d o n o se h a b l a de n i n g u n a 

p o s i b i l i d a d de que e l socialismo pueda tener a lgún carácter 

p r o p i o en el i n t e r i o r de las distintas repúblicas, dentro de las 

cuales, s i n embargo, en r e a l i d a d existe heterogeneidad en 

cuanto a condiciones económicas, sociales y culturales. T a m ­

poco hay posibi l idades de que se separe de l a U n i ó n n i n ­

g u n a repúbl ica n a c i o n a l , hecho que está consignado expre-

presamente en u n a cláusula de l a Constitución. E n los años 

d e l n a c i o n a l - c o m u n i s m o a que aquí nos hemos referido (años 

veintes), se hacían referencias, directas o indirectas, a este 

respecto. 

P a r a terminar , hay que hacer resaltar que los últimos acon­

tecimientos en las repúblicas democráticas de E u r o p a o r i e n t a l 

no de jaron de i n f l u i r en los pueblos soviéticos. Esta in f luen­

cia es difícil de precisar en hechos concretos, de los que sólo 

en círculos m u y estrechos se tiene c o n o c i m i e n t o , pero i n d u ­

dablemente corresponden a las esferas psicológica y política. 

L o s acontecimientos en H u n g r í a y en P o l o n i a t u v i e r o n u n a 

fuerte resonancia en las repúblicas vecinas: U c r a n i a y R u t e n i a 

B l a n c a y en e l Bált ico. N o se tiene idea sobre e l grado de su 

i n t e n s i d a d , pero l a reacción soviética frente a estos acontecí-
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m i e n t o s demostró que las tendencias en las repúblicas sovié­

ticas se expresaron en el acercamiento de su condición jur ídica 

a l a condición de los "satélites". N o q u e d a descartada la po­

s i b i l i d a d de que, también algunos de los "satélites" —especia l ­

m e n t e P o l o n i a — v i e r a n con buenos ojos u n m o v i m i e n t o de 

emancipación entre las naciones soviéticas. L o s nacional-co­

munistas polacos recibirían con beneplácito esfuerzos seme­

jantes de los ucranianos , ya que eso significaría u n reforza­

m i e n t o de las fuerzas centrífugas dentro del I m p e r i o soviético 

y u n m e j o r a m i e n t o de su situación. 

Sería p r e m a t u r o exteriorizar n ingún pronóstico sobre e l 

f u t u r o ; n o contamos con elementos suficientes p a r a apreciar 

y va lor izar l a r e a l i d a d actual soviética. S i n embargo, se per­

c i b e c laramente e l proceso de desarrol lo: parale lamente a l a 

integración de distintas naciones soviéticas y de dist intos pue­

b l o s del b l o q u e soviético en forma de u n i m p e r i o soviético, se 

d e s a r r o l l a u n proceso de desintegración. E n el choque de estos 

conf l ic tos y de estos procesos se decidirá también e l destino de 

l a U n i ó n Soviética. E l p a p e l de l N a c i o n a l - c o m u n i s m o o titoís-

m o en esta l u c h a de fuerzas será m u y i m p o r t a n t e , lo cual se 

c o m p r u e b a actualmente p o r los acontecimientos que h a n te­

n i d o lugar l u g a r en E u r o p a O r i e n t a l . 
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