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cacién de la creciente divergencia del desarrollo regional en México (Ge-
rardo Esquivel, Daniel Lederman, Miguel Messmacher y Renata Villoro,
“Why NAFTA Did Not Reach the South”, consultado en www.colmex.mx-
:16080/ personal/cee/gesquive/articulos.htm, 26 de mayo de 2005). De la
inversién estadounidense se dedica 42.3% a los servicios, 29.9% a la manu-
factura y 20.8% al comercio, lo que ha favorecido a los sectores secunda-
rios y terciarios de la economia y contribuido a la inviabilidad del sector
primario en dreas como la produccién del maiz (Secretaria de Economia,
“Inversion de Estados Unidos en México”, México; Subsecretaria de Nor-
matividad, Inversién Extranjera y Practicas Internacionales, septiembre de
2004, en www.economia.gob.mx, consultado el 24 de mayo de 2005). De lo
anterior se desprende que la necesidad de establecer mecanismos de en-
tendimiento econémico por parte de los gobiernos de ambos paises sigue
vigente, con el matiz de que el didlogo ya no puede circunscribirse a los
efectos macroeconémicos de la relacion. Los enfoques de entendimiento
sobre desarrollo regional, consecuencias microeconémicas y regulacion
de politicas compensatorias, como los subsidios agricolas en ambos lados
de la frontera, deberan privilegiarse.

FROYLAN ENCISO

Jorge Verstrynge, La guerra periférica y el islam revolucionario. Origenes, reglas y
ética de la guerra asimétrica, Barcelona, El Viejo Topo, 2005, 171 pp.

No existe priacticamente ninguna obra, fuera del dmbito militar, que poda-
mos decir que desde un punto de vista teérico sélido plantee algin tema
relacionado en forma directa con el cambio que estan experimentando los
conflictos bélicos, y mucho menos que hable de los origenes, evolucién, re-
glas y consecuencias de la guerra asimétrica. En nuestra area de conoci-
miento, la ciencia politica, el debate se reduce y se centra principalmente
en el caso del Pais Vasco, los conflictos étnicos, pero sobre todo en el terro-
rismo internacional. L.o que supone un valor anadido para el interesante
estudio La guerra periférica vy el islam revolucionario realizado por el profesor
Verstrynge. Por primera vez alguien se aventura y se adentra en este com-
plejo mundo, pero no sélo se limita a analizar nociones clave (como gue-
rra alternativa, guerra asimétrica, guerra eficiente, guerra ilimitada, guerra
total, terrorismo, disimetria negativa y positiva, asimetria, guerra asimétrica
como alternativa a la hiperpotencia, realidad de las capacidades de la hi-
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perpotencia y eficacia superior de la guerra asimétrica, guerra asimétrica
como fase final —por ahora- de la llamada “ley de ascenso a los extremos” o
guerra asimétrica como “descenso al extremo opuesto” frente o en desa-
rrollo con la citada ley, guerra asimétrica como culminacién de la guerra
total industrial —similitudes y diferencias—, y movimientos migratorios co-
mo factor que incide en el desarrollo de los conflictos) sino que ademads las
aplica a la hora de explicar el terrorismo urbano de la OAS, o los origenes,
la teoria y la practica del denominado “islam revolucionario”. Todos estos
elementos, mas la forma en la que han sido tratados, hacen de la obra un
punto de obligada referencia para los especialistas o los interesados en la
materia. Tan es asi que el Ejército de la Republica Bolivariana de Venezue-
la no ha dudado en reproducirla para hacer uso de ella en el Instituto de
Altos Estudios de la Defensa Nacional. Y es que merece la pena poner aten-
cién en un fenémeno que esta abocado, como indica el autor, a ser la for-
ma de lucha predominante en el siglo XXI, porque, si el escenario, las
reglas, los medios y los fines de la guerra han variado, no se puede seguir
haciendo lo mismo.

Para Verstrynge las guerras actuales y futuras son y serdn guerras asi-
métricas. La razén es evidente: la guerra simétrica ya no es posible, bien
por la desproporcién de medios existentes entre los paises de alto presu-
puesto militar y los de bajo presupuesto, bien por los altisimos riesgos que
asumiria el atacante ante un rival con capacidad nuclear o bacteriolégica
(Verstrynge, 2005). Y eso que hasta practicamente hoy siempre han predo-
minado concepciones clasicas de guerra. Pero los desequilibrios existentes
entre los poderes politicos, econdmicos y militares, y sobre todo los he-
chos acaecidos a raiz de los atentados del 11-S, han impulsado nuevas for-
mas de conflicto armado que han venido a contradecir las teorias hasta
ahora aceptadas en las sociedades occidentales. Términos como “guerra
asimétrica”, “guerra de cuarta generacién”, “guerra de red”, “guerra irre-
gular”, etc., estdn siendo empleados para explicar o definir los conflictos
emergentes. De esta forma, ahora mds que nunca vuelve a tomar relevan-
cia la llamada “guerra asimétrica” o guerra entre lo infinitamente podero-
so y lo infinitamente débil desde una éptica convencional (Verstrynge,
2005: 19). Por tanto, el espectro del conflicto armado se ve ampliado a di-
mensiones que van mas alld de la puramente militar. En este nuevo esce-
nario los ejércitos siguen siendo la principal herramienta de los estados a
la hora de aplicar su fuerza hacia el exterior; el problema es que ya no sélo
enfrentardn a otros ejércitos regulares sino que también tendrdn que ha-
cerle frente a otro tipo de entidades que se distinguen por su cardcter
transfronterizo y difuso, como son los grupos armados, los terroristas, las
guerrillas, 1as organizaciones criminales, los movimientos de indole étnica,
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etc., lo que dificulta indudablemente el poder de represalia del Estado
agredido. El poder militar estatal parece haber perdido una gran parte de
su utilidad, no sélo en el caso de guerra nuclear o convencional interesta-
tal, sino también y sobre todo en la guerra contra entidades no estatales
(Verstrynge, 2005: 25). Con esto estamos queriendo decir que la famosa
triada de Clausewitz (ejército-gobiernosociedad) sigue estando vigente pe-
ro ya no es valida para estas nuevas formas de lucha. La guerra simétrica ya
no es posible, y por tanto los estados tienen la obligacién de reconsiderar
sus formas de defensa y de ataque. Pero ;qué es realmente la “guerra asi-
métrica”? y squé supone una confrontacion de este tipo para las socieda-
des occidentales?

Son preguntas a las que, dada la dimensién que el fenémeno esta ad-
quiriendo en nuestro dias, se trata de contestar a lo largo de la obra que
aqui estamos resefiando. Asi, en el primer capitulo el autor hace mencién
al surgimiento de nuevas formas de lucha que ponen en cuestion a las
fuerzas imperantes y, en definitiva, el mundo que conocemos. En el segun-
do va se entra en materia al definirse conceptos clave como guerra asimé-
trica, guerra eficiente y guerra alternativa, y hacerse alusién a otros como
disimetria positiva y negativa, esfuerzo de recuperacién, etc. En el tercero
se habla de la guerra total, guerra ilimitada, la ley del ascenso a los extre-
mos, y la guerra asimétrica como descenso al extremo opuesto. En el cuar-
to se hace referencia a las caracteristicas, clases, reglas y modalidades de la
guerra asimétrica. En el quinto se aborda el tema del islam revolucionario,
y se analiza cémo en realidad ha asumido la modernidad, fundiendo ésta
con la idea de la revolucién y con la tradicién isldmica, e insertindose en
el actual proceso de mundializacién de una forma peculiar al crear un
nuevo internacionalismo desestatalizado. En el sexto capitulo se alude al
fenémeno migratorio como posible reducto de violencia en los paises de-
sarrollados, elemento de presion de los paises del Tercer Mundo y cantera
del terrorismo internacional, y se termina con la guerra bioldgica y racial.
Los anexos con los que concluye el libro se refieren a la carrera armamen-
tistica, el fracaso del imperio estadounidense, el proyecto RAM (Revolucién
en los Asuntos Militares) en los Estados Unidos, las armas de destruccion
masiva, Ilich Ramirez Sanchez “Carlos” y a la guerra de Argelia.

En todo caso, el grueso de la obra de Verstrynge gira, como podemos
comprobar, en torno a la cuestién de la guerra asimétrica que tan de mo-
da estd en los tiempos que corren, y ahi es donde reside el verdadero valor
de la misma. Los conflictos asimétricos no son otra cosa, segun el autor,
que un enfrentamiento entre fuerzas de distinta capacidad y tamano que,
como tales, recurren a estrategias diferentes, que en el caso de la mas dé-
bil escapa a los métodos convencionales. Sin embargo, las definiciones
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mas usuales pueden dividirse hoy entre, primero, las que hacen mencién a
reglas o estrategias y tacticas bélicas diferentes; segundo, las que hacen re-
ferencia a la explotacién de las debilidades del adversario; y, tercero, las
que toman en consideracién las diferencias de tamaio, peso y poderl’o.1
Nosotros, en cambio, al igual que Verstrynge, somos mas partidarios de
una cuarta opcion, que incluye, directa e indirectamente, a las otras tres:
la asimetria es, como su nombre lo indica, la ausencia total de simetria. En
este caso, lo infinitamente pequeno (o débil) frente a lo infinitamente
grande (o fuerte) (Verstrynge, 2005). La guerra asimétrica sélo puede re-
ferirse por tanto, en principio, a una diferencia de poderfo.2 Una diferen-
cia abismal, pues no hay comparacién ni relacion con las anteriores. La
“guerra asimétrica” se refiere a la diferencia de poderio y no a una cues-
tién de reglas; sin embargo, si es cierto que tanto el disimétrico como el
asimétrico tendran que hacer una “guerra eficiente”, lo que llevara con
frecuencia a practicar una “guerra alternativa”, es decir, claramente distin-
ta de lo vigente (Sdnchez y Verstrynge, 2006: 60). Légico serfa por lo tanto
distinguir entre guerra asimétrica, guerra eficiente y guerra alternativa, si
bien —porque el destino natural del asimétrico es buscar la eficiencia a tra-
vés de la alternativa— podemos agrupar los tres conceptos en ¢l primero:
guerra asimétrica (Verstrynge, 2005). En cualquier caso, todas las defini-
ciones que existen hacen referencia al menos a una de estas cuestiones: las

1 Aqui podemos ver un claro ejemplo de ello; Paul F. Herman la define como “un con-
junto de practicas operacionales que tiene por objeto negar las ventajas y explotar las vulne-
rabilidades (de la parte mds fuerte), antes que buscar enfrentamientos directos...” (p. 176).
Charles Dunlap (p. 1) anade un elemento, al considerar que los retos asimétricos son cual-
quier método de lucha no convencional o barata que es usado para evitar las fortalezas del
contrario y explotar sus vulnerabilidades. En este mismo sentido, Jonathan B. Tucker sostie-
ne que “consiste en aprovechar parte de la debilidad del adversario recurriendo a armas y
tacticas innovadoras y baratas a la vez, concebidas para debilitar la determinacién del poderio
del mas fuerte y su capacidad para utilizar de manera eficaz su superioridad en términos de
medios convencionales”. Antonio Cabrerizo Calatrava da un paso mas alld, porque, para €l,
la guerra asimétrica surge cuando concurre todo lo anterior y se adoptan formas de combate
diferentes en su concepcién y en su desarrollo.

2 Seguin Steven Metz (2001), la estrategia y la tdctica asimétricas consisten en “reflexio-
nar, organizar y actuar en forma distinta de como lo hace el adversario, a fin de maximizar las
ventajas propias, explotar las debilidades del otro, tomar la iniciativa o ganar una mayor liber-
tad de accién. La asimetria concierne, pues, a los niveles politico-estratégico, estratégico-mili-
tar y operacional, o a la combinacién de ellos. Puede implicar distintos métodos, tecnologias,
valores, organizaciones, perspectivas temporales, o bien una combinacién de dichos elemen-
tos. Puede ser utilizada en el plazo corto [...] o largo, deliberadamente o por defecto. Puede
ser llevada a cabo aisladamente [...] o en conjuncién con enfoques simétricos [...] lo cual es
mejor que enfoques unidimensionales, solamente simétricos o solamente asimétricos. Final-
mente, puede revestir una dimensién psicolégica [...] al igual que material”.
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distintas estrategias bélicas empleadas, la explotacién de las debilidades
del adversario y las diferencias de tamano entre los contendientes.

Por tanto, un conflicto seria asimétrico cuando los combatientes pre-
senten capacidades muy diferentes, muy disimiles; obviamente, la parte de
mayor fortaleza potencial tratard de conseguir que la lucha discurra en tér-
minos cldsicos, porque de esta manera tendra asegurada la victoria, en tan-
to que la parte mds débil, consciente de su impotencia en el terreno
militar cldsico, tratara de plantear y exportar el conflicto a otros ambitos,
con el objeto, mds que de obtener la victoria, de hacer que el sostenimien-
to del conflicto no resulte rentable al adversario (Matas, 2003: 7 y ss). O
sea, intentar una victoria indirecta. De esta forma,

el rival mds débil buscari la dispersién de sus fuerzas, diluird éstas con la po-
blacién civil al objeto de que sean poco concretos los puntos donde pueda ser
vulnerable, al tiempo que se beneficiard (en términos de propaganda y de
simpatia de la poblacién residente) de los danos colaterales que el uso de la
fuerza mayor provoca. Sus movimientos serdn dgiles y marcadamente agresivos
y no estaran asociados a conceptos territoriales, sus objetivos no serdn estricta-
mente militares: la opinién publica, la cohesién de la alianza, econémicos [...]
buscando instrumentalizar la reaccién de la fuerza agredida en su propio be-
neficio (Matas, 2003: 7y ss).

La filosofia y las caracteristicas bdsicas de la guerra asimétrica son pues
claras: a) uso de técnicas que no se corresponden con las convencionales 'y
limitan su efectividad; b) el oponente puede tener una base no nacional o
trasnacional, lo que dificulta su identificacién y su localizacidn; c¢) el terre-
no donde se libra la batalla es elegido por el adversario asimétrico, que ex-
plota las dreas que pueden ser mds vulnerables; d) siempre se busca la
sorpresa en el ataque; ) las acciones deben tener un alto impacto con un
minimo costo, con lo que se obtiene un efecto superior a la inversién mili-
tar efectuada; f) la estructura suele caracterizarse por tener una direccién
centralizada que es complementada por unas unidades operativas descen-
tralizadas y auténomas, lo que permite estar presente en todos lados; g) se
opera fuera de los limites marcados por el derecho internacional; h) se
procura dar golpes directos que pongan en duda la seguridad de los esta-
dos, porque los aspectos psicolégicos son fundamentales; i) se ensancha el
campo de batalla al hacer participe a la poblacién civil; j) las acciones de-
ben tener la maxima repercusién medidtica, y k) los conflictos suelen te-
ner una duracién prolongada.® Pero lo verdaderamente relevante de la

% Un ejemplo de los cambios que estd experimentando la naturaleza de la guerra es el



152 RESENAS T XLVIL1

estrategia asimétrica, como seniala Verstrynge (2005: 44), es la revaloriza-
cién de la guerra de guerrillas y de la accién kamikaze, la desterritorializa-
cién, la desestatalizacién y la desnacionalizacién del conflicto, la ausencia
de plazos, la comunicacién como arma de guerra, y la irrupcién del islam
como gran fuerza ascendente y como principal ideologia alternativa y do-
minante de la periferia. En definitiva, el uso de unas tacticas que rompen
con las reglas de juego del sistema internacional imperante en las socieda-
des occidentales. La asimetria supone la totalitarizacién de la guerra y tam-
bién la ilimitacién de la misma, por el tipo de armas utilizadas, por la cada
vez mas inextricable interpenetracién entre combatientes y poblacién, y
por el arsenal que se estd elaborando para replicar a dicha mutacién béli-
ca (Verstrynge, 2000: 33). Que es precisamente la conclusién a que llega el
autor, tras haber hecho una disertacién bastante amplia y clarificadora so-
bre lo que es la guerra asimétrica, lo que supone y las consecuencias que
estd teniendo en la relacién de fuerzas.
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