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Una de las fases mas interesantes del presunto “pensamiento critico” es la
que cuestiona, por una “légica inherente”, sus propios fundamentos. Es decir,
cuando, & la Heidegger, busca su legitimidad basandose en una “pregunta por
la pregunta”. Este ejercicio filosofico se ha dado en un buen ntimero de co-
rrientes ideolégicas, y ha conducido a rupturas gnoseolégicas, revisionismos
historicos, yuxtaposiciones metodologicas, genuflexiones heuristicas, apresu-
rados torniquetes semanticos, retornos terapéuticos al origen o, en ocasiones,
simples sentalamientos inocuos que no conducen mas que a complicar el cor-
pus original del pensamiento.

El libro de Luis Salazar, Sobre las ruinas. Politica, democracia y socialismo, a
pesar de su esfuerzo por volver a pensar las posibilidades del socialismo, esca-
sea en lo que intenta proponer: un didlogo plural y abierto para superar las li-
mitaciones del socialismo marxista, un poco a la manera en que Marcuse
orient6 su analisis sobre el marxismo soviético.

Durante el primer cuarto de este siglo, Moeller van den Bruck precisé
que “alli donde terminaba el marxismo, alli comenzaba el socialismo”. En esta
recopilacion de textos de Salazar, su intento por ir mas alla del marxismo es
infructuoso, pues aunque en ocasiones aduce un dialogo critico con pensado-
res como Colletti, Althusser, Bobbio, Bovero, Paramio o Gramsci, en realidad
se trata siempre de un monoélogo en donde Marx semeja, en la interpretacion
de Salazar, un inocente curandero minusvalido que tiene por escenario las
pandemias sociales que hacen tiritar las coordenadas geopoliticas del mundo.

Ante los acontecimientos que tienden, lamentablemente, a homologar
mas al planeta en el cédigo de valores de la aldea global, la caida de los regi-
menes de fundamentacién marxista parece haber producido en Salazar un
desencanto a destiempo. Es como si se hubiera realizado la lectura testamen-
taria anticipandose a la muerte de los padres, sin herencia alguna y todavia
con los pendientes de los gastos por sufragar, antes de asistir paupérrimamen-
te a la inhumacién en la fosa comtn de la historia. Esto es evidente cuando
nos percatamos de que en el libro no existe una confrontacién de las anota-
ciones de Salazar con las ideas de Kostas Papaioannou, Isaiah Berlin o Corne-
lius Castoriadis, por citar a algunos autores que le habrian proporcionado una
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mayor amplitud de miras, una mayor contrastaciéon critica y una depuraciéon
auténtica de sus premisas de analisis filoséfico y sociologico.

El desencanto a destiempo es tratado con cierta acritud por Salazar en los
capitulos Vy VI, en donde al transito de un socialismo “cientifico” a otro factible
(Paramio), Salazar apuesta por uno prosaico (sic). Decimos que es a destiempo
porque muchos autores, incluso mexicanos como Jorge Cuesta y Rubén Sala-
zar Mallén, atisbaron con anticipaciéon el germen sojuzgante del marxismo
practico. Este concepto al que alude el autor (prosaico) nos hace suponer una
nueva modalidad para el marketing ideologico socialista, que busca reducir cate-
gorias de mayor elaboracion analitica a consignas politicas que evidencian la
indigencia conceptual de la “apuesta” neoiluminista del autor. El vacio episte-
molégico es una de las caracteristicas del estadio terminal de una ideologia, co-
mo ha sugerido Francois Chatelet. Sin embargo, es importante tener presente
que, como anota David Easton, en un esquema de analisis politico (no de filo-
sofia politica), los conceptos no son ni buenos ni malos sino menos o mas ti-
les. Mas que demostrar el origen de las ruinas, Salazar parece regodearse en
buscar en los escombros los enseres abandonados de las victimas. La tarea del
filosofo, segtin Karl Popper, no es buscar la verdad sino demostrar el error.

El libro contiene quince ensayos, escritos entre 1985y 1992, los cuales
buscan vindicar y conciliar valores antano antagénicos: democracia liberal, li-
beralismo, individualismo y socialismo, ciertamente con un afdn critico pero
limitado a las posibilidades acrobético-teéricas del propio Salazar, por lo que a
veces se erige no como el representante de una corriente teérica mas amplia,
sino como el espectro apodictico que se mece en un trapecio, catapultado por
el salto mortal de sus propias observaciones.

No podemos afirmar que en el libro se bosqueje un modelo de libertad
del “pensamiento critico”, porque el autor sucumbe con frecuencia ante si
por su aferramiento a las notas de la escolastica universitaria. Asi, al analizar el
pensamiento de Michel Foucault, y en especial su cuestionamiento de la cien-
tificidad, afirma: “Hasta las teorias psicoanaliticas y marxistas han caido asi ba-
ijo sospecha.” Esta aseveracion causa admiracion por un doble motivo: prime-
ro, porque él mismo se habia propuesto la superacién de las premisas
marxistas para depurar el socialismo y convertirlo en un objeto mas moderno
de consumo y, en segundo lugar, porque la acientificidad de Ia historia y del
psicoanalisis ha sido uno de los temas mas debatidos entre los paradigmas
contemporaneos. Y no hablamos sélo de la historia o del freudismo, sino de
toda una gama de escuelas que han reconocido una zona oscura para la expli-
cacion de fendémenos de diversa naturaleza, en donde muchos de los parametros
ortodoxos y heterodoxos de la ciencia no son aplicables.

Una de las tesis de las que parte Salazar es la revaluacion de la filosofia po-
litica como imperiosa respuesta a las necesidades actuales del mundo. Este de-
seo, en si, es valioso porque demuestra una actitud mas renovadora para la
discusion de los proyectos politicos. No obstante, parece que el autor desco-
noce muchos de los elementos que conforman las teorias politicas actuales,
como por ejemplo el analisis y la conducta en torno de los mitos, que es una
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veta importante para profundizar con mayores instrumentos de analisis en el
ejercicio del poder publico, tanto nacional como internacional. Opuesto al
concepto de razon que plantea Salazar, el estudio de diversas disciplinas que
tienen que ver con motivaciones de conducta individual y gregaria conducen
a un cuestionamiento de la razén misma en su acepcién “iluminista”, a la
que el mismo Max Weber consider6 de manera peculiar como instrumento
de dominacién. En este sentido, es sintomético que el autor no se haya ocu-
pado, por ejemplo, de Régis Debray, quien elabora un minucioso analisis cri-
tico de la razén politica en su libro Critique de la raison politique ou Uinconscient
religieux (Paris, Gallimard, Tel, nim. 113, 1987, 437 pp.; hay traduccién al es-
panol), que, por lo demas, contiene sugestivas ideas para elaborar un concep-
to de racionalidad lejano a un hipotético neoiluminismo. Una de las conclusio-
nes interesantes que se plantea Debray es acerca del origen del poder de las
ideologias; a la pregunta ¢de dénde proviene tal poder, responde: “de todos
lados, excepto de las ideologias mismas”, y anade “ésa es la mixtificacion supre-
ma del marxismo”.

Salazar piensa que es necesario un neotluminismo que tenga a la razon como
centro del que deberian difuminarse los rayos de la accion politica. No es nece-
sario recordar a Goya para conocer los monstruos de la razoén. Kant, de acuerdo
con Heidegger, es uno de los mas agudos criticos de la razén entendida como el
engranaje interno de la metafisica, pero es Hegel el que propone al Estado co-
mo fructificacion del avance de la razéon.

Un neoiluminismo implicaria, ciertamente, una contramarcha catastrofica
en la que la violencia no sélo no estaria excluida sino que, tal vez, seria su
principal corolario. Pensemos en el Marqués de Sade como uno de los epigo-
nos mas adelantados del iluminismo dieciochesco, para aterrarnos con la
apuesta ideolégica de Salazar. No en vano el recientemente fallecido escritor
francés Pierre Gripari antepuso al “siglo de las luces”, la “luz de los siglos”.

Joseph Talmon, en su revelador ensayo sobre la democracia totalitaria,
nos ha avisado sobre el peligro de confiar nuestro destino al pathos iluminista
de la razon, porque excluye la integridad del ser, es decir, la integridad de lo
humano, en donde tiene lugar, como parte y no como todo, el hecho politico
y el factum del poder.

El analisis que en apariencia realiza Salazar sobre Dahrendorf, Hirsch-
man y Schmitt (capitulo XI, titulado “Politica, democracia, liberalismo y socia-
lismo™) tinicamente sirve para confirmarnos que, como ortopedia forzosa, tra-
ta de introducir elementos conceptuales de distintas teorias para rehacer las
“protesis” marxistas, de manera tal que despoja a unos y a otros de su profun-
didad analitica para construir un Frankenstein pacifista, prudente y ronronea-
dor. Me explico: incapaz de acometer una auténtica sintesis, Salazar recoge ar-
bitrariamente elementos aislados, que impiden no solamente la comprensién
cabal de algunos de los pensadores citados, sino que inducen a “neoilumina-
ciones” mas que a una interpretacién diafana. Asi, por ejemplo, de Hirsch-
man no explica el papel central que desempena la iniciativa individual en su
concepcién acerca de la accibn comunitaria (que no social ni socialista), lo
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que puede llevar a pensar, a los estudiantes para quienes escribi6 este libro, que
se trata de un representante reformista del socialismo, cuando en realidad es
uno de los tedricos del neoliberalismo politico mas polémicos. O, por otro la-
do, a pesar de que analiza con cierto detalle algunas ideas de Carl Schmitt
acerca del concepto de lo politico, parece desconocer el alcance que la “razén
instrumental” tuvo en otras obras del mismo estudioso y que sirvieron para
justificar la dictadura; de alli que en ocasiones la democracia pareciera més
una oportunidad coyuntural, y la dictadura, una razén estructurada. Esos ses-
gos explicativos de Salazar hablan indudablemente del revisionismo de una
apuesta que finca su suerte en una combinatoria de parcialidades con el ma-
gro festin del marxismo histérico.

Como lector de Foucault, el autor reconoce que ninguna voluntad de sa-
ber esta desvinculada de una voluntad de poder. Por eso, sus observaciones
pretenden concatenarse a un proyecto politico de perspectivas que superan lo
meramente académico o libresco. Empero, en su conjunto, los ensayos carecen
de la originalidad necesaria para propiciar una polémica perdurable. Sus fina-
lidades parecen mas bien didacticas, y en ocasiones se trata de meras justifica-
ciones para normar el criterio de algunos “socialistas” que, sin horizontes de
accion sobre la realidad politica, han emprendido una fuga hacia suelos mas
feraces y hacia mesas ubérrimas, para decantar sus monélogos y su solipsismo.

De esta manera, el libro de Salazar —especie de “manual de un socialista dis-
traido” intenta no un analisis sino una reconciliacién de un pasado de fisuras
con un presente de incertidumbres. El autor nos senala que vivimos una época
de “crisis de alternativas”; estas ruinas que vemos de Salazar son una muestra fe-
haciente de ello. Tal vez el pensar de Salazar se ajusta a lo que apunta Foucault:
“pensar ni consuela ni hace feliz. Pensar se arrastra languidamente como una
perversion”.

JoOSE ANTONIO HERNANDEZ GARCIA

Miguel Garcia Reyes y Maria Guadalupe Lopez de Llergo, Cuba después de la
era soviética, México, El Colegio de México, 1994, 300 pp.

En la Gltima década del siglo, el mundo experimenta un proceso de cambio
caracterizado por la globalizacién econémica y la democratizacién politica. Fl
derrumbe del llamado sistema socialista y el traspaso del poder por parte de
las dictaduras militares latinoamericanas a regimenes de transicién democrati-
ca parecen indicar que el signo de la época es el triunfo del mercado sobre la
intervencion estatal y de la ideologia liberal sobre la socialista.

En medio de esta euforia neoliberal, 1a permanencia y aparente inmutabi-
lidad del régimen cubano suscita numerosas —y a menudo contradictorias— re-
flexiones en torno a sus causas, posibilidades y escenarios futuros.



