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Introducción 

E L C O N F L I C T O F R O N T E R I Z O sino-hindú h a creado u n a situación 

sin precedente en A s i a . P o r p r i m e r a vez dos potencias asiá­

ticas se enfrentan en posición belicosa. L a realización de l a 

s o l i d a r i d a d asiática parece ahora más i m p r o b a b l e que antes, 

en esta b i p o l a r i z a d a situación. 

L a forma en que las relaciones sino-hindúes h a n v e n i d o des­

arrollándose, insidiosamente desde P a n c h Sheel y dramática­

mente desde el 20 de octubre del año pasado, h a puesto a l 

descubierto l a r i v a l i d a d existente entre C h i n a y l a I n d i a p o r 

l a supremacía en los asuntos asiáticos. Esta r i v a l i d a d se m a n ­

tuvo o c u l t a d u r a n t e los últ imos años tras l a emot iva fraseo­

logía de amistad entre los dos países. 

E n ta l situación, es pert inente preguntarse qué posición 

h a n adoptado los otros países asiáticos con relación a l cos-

f l icto f ronter izo de que se h a b l a y el p o r qué de su ac t i tud . 

¿Están estos países en situación de no-compromiso con l a I n ­

d i a y C h i n a ? S i l a respuesta es a f i rmat iva , ¿cuáles son las r a ­

zones? S i es negativa, ¿es d e b i d o s implemente a las relaciones 

históricas que ellos h a n tenido con estos dos países, respecti­

vamente, o es a causa de razones de mayor alcance como l a 

de las relaciones entre los dos bloques? 

L a s respuestas a estas preguntas serán p o r supuesto, dife­

rentes de u n país a otro. Cei lán, en este caso, sólo puede ser 

considerado i n d i v i d u a l m e n t e . 

8 6 
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L a s r e l a c i o n e s d e Ceilán c o n l a I n d i a y C h i n a ( 1 9 4 8 - 6 3 ) 

Es interesante anal izar las ventajas y desventajas con las 

cuales l a I n d i a y C h i n a comenzaron sus relaciones con Cei lán. 

P o r p r i n c i p i o de cuentas, C e i l á n tenía relaciones cordiales y 

estrechos lazos económicos con l a I n d i a , su vecino más pró­

x i m o ; pero estos lazos estaban subordinados a ciertas l i m i ­

taciones. L a existencia de " tamules" ceilaneses (que eran casi 

el 10 % de l a población tota l de Cei lán) era causa de posibles 

compl icac iones p o r l a conducta d e l país de or igen con rela­

ción a su poblac ión de u l t r a m a r ; además, l a presencia de i n ­

migrantes hindúes (que f o r m a b a n otro 10 % de l a población) 

e n l a is la y e l p r o b l e m a de sus derechos de ciudadanía, habían 

s ido u n espinoso asunto en las relaciones sino-ceilanesas. P o r 

úl t imo, l a p r o x i m i d a d geográfica de u n país pequeño con u n o 

grande, aprovechada siempre en el pasado por este ú l t imo p a r a 

conquistar a l p r i m e r o , l levó a los dirigentes ceilaneses a bus­

car contrarrestar su dependencia de l a I n d i a — p o l í t i c a , m i l i ­

tar o e c o n ó m i c a — , estableciendo buenas relaciones con a l g u n a 

potenc ia t a n poderosa como l a I n d i a . 

E n c a m b i o , C h i n a n o presentaba problemas de esta índole. 

A u n q u e grande en tamaño, estaba l o suficientemente lejos geo­

gráficamente p a r a que C e i l á n n o temiera agresión m i l i t a r a l ­

g u n a proveniente de el la , a menos que d o m i n a r a p r i m e r o 

a l a I n d i a . S i n embargo, contra esto estaba l a barrera de su 

obsesión de u n a mesiánica ideología que inhibía el l i b r e y 

fácil desarrol lo de l a amistad entre los países. Así , a l a vez 

q u e los dir igentes ceilaneses reconocieron a l a R e p ú b l i c a de 

C h i n a desde 1950, ac lararon que n o querían tener n i n g u n a 

relación c o n países comunistas p o r q u e eran imperial is tas y 

expansionistas y, p o r lo tanto, u n a amenaza p a r a el m u n d o 

democrático. 

Esto, s i n embargo, n o impidió a C e i l á n establecer relacio­

nes comerciales con C h i n a en 1951-52. S iendo l a de Cei lán 

u n a economía de importación y exportación, su interés en 

comerciar c o n C h i n a surgía de l a necesidad económica de 

vender caucho y obtener arroz . 1 E n 1952, después de i n f r u c ­

tuosos esfuerzos p o r disponer ventajosamente de su caucho 
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vendiéndolo a los países de occidente, Cei lán n o tuvo más 

a l ternat iva que dir ig irse a l a C h i n a ro ja 2 y f i r m a r u n acuer­

do de trueque de caucho p o r arroz, p o r u n a duración de 

cinco años, el cua l señalaba u n i n t e r c a m b i o a n u a l de 50,000 

toneladas de caucho de Cei lán (cant idad que equival ía a más 

del 60 % del total de sus exportaciones de este producto) p o r 

270,000 toneladas de arroz c h i n o (aproximadamente el 40 % 

d e l to ta l de sus importaciones de arroz). A l o largo de este 

período, el precio f i jado para el caucho era generalmente 

el m i s m o precio d e l mercado m u n d i a l y el señalado p a r a el 

arroz era más bajo. Más tarde, además de pagar l a C h i n a 

u n a p r i m a p o r e l caucho, también garantizó u n precio base 

p a r a e l m i s m o . 3 

A pesar del pacto comerc ia l t a n favorable, los líderes cei-

laneses n o estuvieron dispuestos a rect i f icar su opinión polí­

t ica anter ior sobre l a C h i n a , a l grado de q u e cuando u n a 

delegación c h i n a de b u e n a v o l u n t a d solicitó permiso p a r a 

v is i tar Cei lán, ta l permiso le fue negado y S i r J o h n K o t e l a -

wala , e n esa época P r i m e r m i n i s t r o , cándidamente declaró 

q u e salvo p a r a asuntos comerciales, los comunistas tenían que 

ser " c o n t e n i d o s " . 4 D e esta m a n e r a C h i n a tuvo que enfren­

tarse a u n socio comerc ia l host i l con q u i e n tenía anualmente 

u n a ba lanza de pagos adversa, cuyo d e s e q u i l i b r i o osci laba entre 

40 y 80 m i l l o n e s de rupias . N o obstante esta situación defi­

c i tar ia , n o había d u d a que el convenio de trueque permitía 

a C h i n a tener u n a base comercia l en Cei lán. 

C o n e l a d v e n i m i e n t o del gobierno de B a n d a r a n a i k e , las re­

laciones sino-ceilaneses se l i b e r a r o n de i n h i b i c i o n e s ideológi­

cas. B a n d a r a n a i k e n o creía en l a teoría de l a "contención" y 

n o v i o l a razón p o r l a cua l Ce i lán debería apartarse de l a 

C h i n a c o m u n i s t a . P o r el contrar io , creía que C e i l á n podía 

aprovecharse m u c h o de las experiencias de C h i n a en el des­

a r r o l l o económico. A c t u a n d o de acuerdo c o n estas ideas, n o 

sólo estableció C e i l á n relaciones diplomáticas con C h i n a en 

1956, s ino que además trató de i m p u l s a r las relaciones políti­

cas, cul turales y económicas. 

C h i n a respondió rápidamente y ofreció diversas formas de 

a y u d a — f i n a n c i e r a , técnica e i n d u s t r i a l — y, aprovechando l a 
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atmósfera favorable, inc luyó u n a nueva cláusula en su con­

venio comerc ia l b i l a t e r a l de 1957 con Cei lán donde se esta­

tuía que c u a l q u i e r d i ferencia en l a balanza adversa p a r a 

C h i n a podría ser compensada n o sólo en p la ta sino " e n p la­

ta, o en mercancías c h i n a s " fi D e este modo C h i n a abrió u n a 

puerta p a r a dar sa l ida a sus artículos textiles e industr ia les , 

además del arroz. A ú n más, l a ayuda económica y los présta­

mos de C h i n a eran a m e n u d o efectuados en f o r m a de mer­

cancías y e q u i p o , l o cua l fac i l i taba u n a introducción a d i c i o n a l 

de artículos chinos en Ce i lán . D e esta manera C h i n a n o sólo 

convirtió su balanza comerc ia l adversa en favorable,* s ino 

q u e también l legó a ser u n fuerte compet idor de l a I n d i a y 

d e l Japón e n el mercado ceilanés, especialmente en l o que 

se refiere a los artículos textiles. P o r últ imo, l a m a y o r f ir­

meza de los lazos comerciales y diplomáticos a l l a n a r o n e l ca­

m i n o para l a infi l tración polít ica y c u l t u r a l . L a presentación 

p o r parte de C h i n a , con gran ceremonial , de l a r e l i q u i a sa­

grada del D i e n t e de B u d h a fue, 7 p o r ejemplo, u n gesto p a r a 

demostrar que, a pesar de las diferencias ideológicas y políti­

cas, l a C h i n a estaba dispuesta a respetar las normas y los va­

lores socio-religiosos seguidos f i rmemente p o r Cei lán. 

E n contraste con esto, l a polít ica de l a I n d i a h a c i a C e i ­

lán, conf iada en l a fuerza de los lazos históricos, n o parece 

haber sido g u i a d a c o n cálculos tendientes a p r o d u c i r resulta­

dos a largo plazo. C o n t r a r i a m e n t e a C h i n a , cuyas relaciones 

comerciales eran prácticamente inexistentes con el C e i l á n co­

l o n i a l , l a I n d i a había encontrado en Cei lán su m a y o r provee­

dor , después de l a G r a n Bretaña. S i n embargo, el comercio 

de l a I n d i a con e l C e i l á n independiente permanece más o 

menos estático d u r a n t e el p e r i o d o de 1948 a 1962, en términos 

d e l porcentaje tota l d e l comercio ceilanés. Cei lán h a t e n i d o 

siempre, como en su período c o l o n i a l , u n a balanza de comer­

c io m u y desfavorable con l a I n d i a , algunas veces de más de 

200 mi l lones de r u p i a s , l o cua l era a veces super ior a l déficit 

tota l de su ba lanza c o m e r c i a l . 8 Es ta situación c o m e r c i a l des­

favorable era m o t i v o de indignación en Cei lán y este senti­

m i e n t o se agravó c o n l a idea de que l a I n d i a era desconside­

r a d a hac ia Ce i lán . Así , los planes de l a I n d i a p a r a fabr icar 
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h u l e sintético, por ejemplo, p r o v o c a r o n p r o f u n d o resent imien­

to entre los ceilaneses, quienes consideraban que en vez de 

fabr icar lo e l la m i s m a debería comprárselo a C e i l á n . 8 L o s d i ­

rigentes ceilaneses se quejaban de que l a I n d i a estaba dema­

siado preocupada en su p r o p i o desarrol lo como para tomar 

en consideración los intereses económicos de sus vecinos. C u a l ­

q u i e r proyecto de desarrol lo económico r e g i o n a l era visto con 

desprecio p o r los dirigentes ceilaneses, quienes argüían q u e 

s i n cooperación, estudio y planeación a fondo de l a I n d i a , 

tales proyectos estaban condenados a l fracaso, d a n d o a enten­

der, en consecuencia, que era m u c h o esperar que l a I n d i a 

se a v i n i e r a a ta l cooperación. 

Esta imagen de l a I n d i a , de l a que surgía como u n país 

indi ferente a los intereses de sus vecinos, ecl ipsaba las amis­

tosas demostraciones de ayuda — e d u c a t i v a , técnica, o de otros 

t i p o s — que l a I n d i a h a suminis trado a Cei lán. Además, como 

tal asistencia forma parte del m o d e l o t r a d i c i o n a l de relacio­

nes entre los dos países, n o era considerada como u n esfuerzo 

p laneado conscientemente p o r parte de I n d i a para ayudar a l 

desarrol lo económico de Cei lán, L a presunción de éste: q u e 

a l a I n d i a n o le i m p o r t a n en l o absoluto los intereses de C e i ­

lán, conduce a mayores distorsiones de l a imagen de l a I n d i a : 

si l a I n d i a muestra entusiasmo, aparece en el papel de u n 

h e r m a n o m a y o r ansioso de imponerse; si l a I n d i a se muestra 

cauta, se l a ve como indi ferente a l desarrol lo de Cei lán. F r e n ­

te a esta imagen surge l a de C h i n a , que se muestra l u c h a n d o 

contra los " i m p e r i a l i s t a s " para poder desarrollarse y l a que, 

a ú n c u a n d o se enfrentaba con enconados odios, era relat iva­

mente más razonable y amistosa hac ia sus vecinos. 

L a opinión pública e n Ceilán c o n r e s p e c t o a l c o n f l i c t o 

f r o n t e r i z a sino-hindú 

C o n estos antecedentes, el p r o f u n d o interés de u n g r a n 

sector de l a opinión públ ica ceilanesa en l a invasión de C h i ­

n a a l a frontera h indú, viene a ser u n gran t r i b u t o a l a fir­

meza de los vínculos históricos y culturales . E n efecto, p a r a 

u n sector de l a opinión pública, el asunto n o parecía diferen-
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te a u n asunto de política doméstica, puesto que l a guerra 

sino-hindú amenazaba l a existencia de Cei lán a causa de su 

v e c i n d a d geográfica con l a I n d i a . 

D u r a n t e l a p r i m e r a fase del p r o b l e m a los líderes ceila-

neses de varios part idos políticos — e l S L F P , en el poder; el 

izquierdista-trotskista L S S P y el p a r t i d o de derecha U N P — 

se u n i e r o n e n l a m i s m a p l a t a f o r m a expresando su p r o f u n d o 

interés en el asunto y desaprobando l a política " m i o p e " de 

C h i n a . 1 0 S i n embargo, l a ofensiva m i l i t a r c h i n a en N e f a , el 

2o de octubre de 1962, exigió u n a reacción más posit iva. 

Es o p o r t u n o m e n c i o n a r aquí que, no obstante l a existen­

c i a de u n a considerable minoría h i n d ú en Cei lán, l a posición 

frente al p r o b l e m a sino-hindú n o se tomó siguiendo derrote­

ros raciales. C o n j u n t a m e n t e con los tamules, varios cingale-

ses no sólo c o n d e n a r o n l a agresión de C h i n a sino q u e se 

ofrecieron como v o l u n t a r i o s p a r a pelear a l lado de l a I n d i a . 

P o r o tra parte, a u n q u e los periódicos ceilaneses apoyaron 

casi unánimemente l a causa h indú, n o ocurrió lo m i s m o con 

los partidos políticos. P o r p r i n c i p i o de cuentas, los periódi­

cos diarios como C e y l o n D a i l y N e w s , T i m e s of C e y l o n , e l 

p o p u l a r D a v a s a , S i n h a l a S o m m a , etc., v i e r o n en l a agresión 

c h i n a u n ataque a l a democracia y a l a l i b e r t a d de los países 

asiáticos. C e y l o n D a i l y N e w s , u n o de los pr incipales perió­

dicos en lengua inglesa, expresó el temor de muchos c u a n d o 

p u b l i c ó en su e d i t o r i a l que " S i C h i n a subyuga a l a I n d i a , 

¿qué podrá salvar a Cei lán? C h i n a querrá en seguida, natu­

ra lmente , someter a Ce i lán , p o r l a m i s m a razón que todos los 

imper ia l i s tas y colonial istas l o h a n q u e r i d o " . 1 1 

P o r l o que respecta a los part idos políticos, el P a r t i d o 

N a c i o n a l U n i d o ( U N P ) , e l m a y o r oposicionista, apoyó deci­

d i d a m e n t e a la I n d i a . S u a c t i t u d entusiasta se mostró con 

c l a r i d a d en l a correspondencia d e l señor Senanyake con Neh¬

r u ; en las manifestaciones organizadas en C o l o m b o y otras 

partes p a r a protestar contra l a invasión c h i n a d e l terr i tor io 

h i n d ú ; y en sus declaraciones en las que l l a m a b a a C h i n a 

agresiva, i m p e r i a l i s t a y e x p a n s i o n i s t a . 1 2 E n su d e n u n c i a con­

t r a l a C h i n a c o m u n i s t a estuvo respaldado p o r el M a h a j a n a 

E s a t h P e r a m u n a — u n p e q u e ñ o g r u p o de i z q u i e r d a — , encabe-
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zado p o r P h i l i p G u n e w a r d e n a . 1 3 S u periódico M E P advirt ió 

que " C e i l á n será l a siguiente víct ima de l a agresión de l a 

R e p ú b l i c a P o p u l a r de C h i n a " . 1 4 E l P a r t i d o Federal , que tie­

ne fuerte apoyo en l a poblac ión t a m u l de las provincias d e l 

norte y del noreste, así como e n el Congreso de Trabajadores 

de Cei lán y en el Congreso Democrát ico de Cei lán (el cua l 

es el p r i n c i p a l defensor de l a causa de los inmigrantes h i n ­

dúes en las áreas de plantaciones) , n o solamente apoyó e l 

U N P en todos sus m o v i m i e n t o s , s ino que decidió hacer u n 

l l a m a d o a l a j u v e n t u d ceilanesa p a r a que se enlistara como 

v o l u n t a r i a p a r a combat i r a los chinos y c o n t r i b u i r generosa­

mente con el F o n d o de Defensa N a c i o n a l de l a I n d i a . 1 5 

C o n t r a s t a n d o con estas expresiones de i n c o n d i c i o n a l apo­

yo a l a I n d i a , estaba l a op in ión de J a t i k a V i m u t k i P e r a m u n a , 

encabezado p o r el señor K . M . P . R a j a r a t n a , q u i e n n o v i o 

más q u e cosas malas en l a I n d i a . Este extremista g r u p o cho­

v i n i s t a cingalés calificó erróneamente a l a I n d i a de agresor 

y sostuvo que " C h i n a estaba defendiendo legít imamente sus 

fronteras y aún así C h i n a estaba presta a negociar, mientras 

q u e N e h r u n o " . 1 8 P a r e c i d a a esta opinión, pero más d i s i m u ­

l a d a , fue l a m a n t e n i d a p o r el P a r t i d o C o m u n i s t a que, a l i g u a l 

de otros partidos comunistas de A s i a , apoyó a l a C h i n a . N o 

condenó abiertamente a l a I n d i a , pero sus declaraciones fue­

r o n en el sentido de q u e mientras l a I n d i a no podía solu­

c i o n a r n i n g u n a de sus disputas con su vecino, C h i n a podía 

solucionarlas prácticamente todas; que mientras en este con­

f l ic to fronter izo C h i n a había tratado de encontrar u n a sal ida 

m e d i a n t e las negociaciones, "desgraciadamente el gobierno de 

l a I n d i a n o había aceptado". A ú n más, el l íder comunista 

P i e t e r K e u n e m a n , cuyos actos a l parecer eran dir igidos desde 

P e k i n g , d i jo en u n o de sus discursos que " p o r l o que se re­

fiere a l a presente conflagración, se aclarará que a u n cuando 

los chinos n o aceptaron l a l ínea de M a c M a h o n , no la habían 

cruzado todavía cuando el g o b i e r n o de l a I n d i a decidió e x p u l ­

sarlos de los lugares que o c u p a b a n " . 1 7 

E n t r e las opiniones en favor de l a I n d i a y en favor de 

C h i n a , estaban los trotskistas y el S L F P , quienes aparecieron 

d i v i d i d o s en pro-hindúes y en neutralistas. E n el L S S P , 
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m i e n t r a s algunos de sus m i e m b r o s s impat izaban con l a I n ­

d i a , 1 8 otros ac laraban que l a función del L S S P en este asunto 

era " n o l a de cu lpar a nadie, s ino l a de hacer todo lo posible 

p o r l legar a u n a solución", hac iendo cesar de inmediato las 

host i l idades y luego " l a demarcación de l a frontera en dispu­

t a p o r m e d i o de u n árbitro n o m b r a d o de común a c u e r d o " . 1 6 

L o s neutralistas de l L S S P apoyaron abiertamente a los m i e m ­

b r o s del p a r t i d o en el poder quienes enfáticamente sostuvie­

r o n que los intereses nacionales de Cei lán, así como los p r i n ­

c i p i o s básicos de su política exterior , exigían que se siguiera 

u n a polít ica de cauta n e u t r a l i d a d . N o obstante las equívocas 

declaraciones a favor de l a I n d i a de algunos de los p r o m i ­

nentes m i e m b r o s del S L F P , quienes n o solamente c o n t r i b u ­

y e r o n en gran m e d i d a a l F o n d o de Defensa de l a I n d i a , 2 0 s ino 

q u e fueron hasta el extremo de sugerir l a r u p t u r a del pacto 

"arroz-caucho" con l a C h i n a , l a ascendencia política de los 

neutral istas es evidente p o r el hecho de que l a política o f ic ia l 

d e l g o b i e r n o fue l a m i s m a que l a que ellos p r e g o n a r o n . 2 1 

E l g o b i e r n o d e Ceilán y e l c o n f l i c t o f r o n t e r i z o sino-hindú 

I n m e d i a t a m e n t e después de l a intervención m i l i t a r c h i n a 

e n N e f a , el gobierno ceilanés, después de u n a reunión urgen­

te d e l gabinete celebrada el 23 de octubre de 1962, declaró 

q u e se había puesto en comunicación con los Pr imeros M i ­

nistros de ambos países c o n el objeto de " e x p l o r a r l a posibi­

l i d a d de t e r m i n a r con el conf l ic to a r m a d o " . 2 2 Esta a c t i t u d 

cautelosa d e l gobierno n o correspondió, s i n embargo, a lo ex­

presado el m i s m o día p o r su delegado ante las Naciones U n i ­

das. E l profesor M a l a l a s e k e r a d i j o que l a agresión a l a I n d i a 

p o r parte de C h i n a era u n " c h o q u e " entre las "diferentes 

interpretac iones de l o q u e es c o n o c i d o c o m o l a l ínea M a c 

M a h o n " . A ñ a d i ó que n o era " i n e v i t a b l e " p o r q u e " n o hay 

i m p l i c a d a s n i diferencias de intereses vitales nacionales, n i 

r i v a l i d a d económica, n i cuestiones de hegemonía, n i viejos 

rencores, n i temores serios fundados, n i s i q u i e r a diferencias 

i d e o l ó g i c a s " . 2 3 

S i n embargo, a n a l i z a n d o l a a c t i t u d cautelosa reflejada en 
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el comunicado, así como en l a carta de l a señora B a n d a r a -

n a i k e a N e h r u , 2 4 se l lega a l a conclusión de que l a opinión 

del señor Mala lasekera a l respecto fue u n punto de vista q u e 

no tomó en consideración todos los acontecimientos p r e s e n t e s 

y que, en consecuencia, resultó extemporánea. E l gobierno 

de Cei lán fue claro en su polít ica de n o tratar de resolver e l 

fondo de l i t i g i o , s ino de encontrarle u n a solución. P o r ejem­

p l o , n o "especificó" en n i n g u n a declaración def in i t iva quién 

era el agresor, y se abstuvo de tomar posición con respecto 

a l a l ega l idad de l a l ínea M a c M a h o n , pues lo contrar io habría 

s ignif icado tomar p a r t i d o en favor de u n o de los dos conten­

dientes y perder l a o p o r t u n i d a d de l legar a ser m e d i a d o r en 

el confl icto. E n otras palabras, el p r o b l e m a inmediato con el 

que se enfrentaba Cei lán, con algunos otros países de A s i a , 

n o era el de demarcar l a l ínea M a c M a h o n — q u e según ellos 

podía ser d e l i m i t a d a p o r á r b i t r o s — sino a l del cese de las 

hosti l idades. F u e probablemente el hecho de darse cuenta de 

q u e l a gravedad de " l a más grande tragedia para A s i a " podía 

comprender n o solamente l a I n d i a sino también el resto d e l 

m u n d o , l o que h izo que Cei lán se apresurara a concentrar 

todos sus esfuerzos p a r a l legar a u n cese del fuego i n m e d i a t o 

y concertar u n a reunión de los países afro-asiáticos a f i n de 

considerar en c o n j u n t o l a posible solución del problema. E n 

esta reunión l a señora B a n d a r a n a i k e reiteró l a posición adop­

tada p o r Cei lán, l a c u a l h a quedado expuesta más a r r i b a . 2 5 

L a i n i c i a t i v a de C e i l á n p a r a resolver el confl icto fronte­

r izo sino-hindú es u n loable p a p e l de pacif icador que los 

países no-comprometidos están siempre ansiosos de desempe­

ñar en los conflictos internacionales . Pero si se le considera 

dentro del marco de las relaciones de l a I n d i a y de Ce i lán , 

refleja más b i e n el triste fracaso de l a I n d i a p a r a llevarse 

b i e n con u n vecino c o n el que está l igada por estrechos lazos 

de h i s t o r i a y p o r razones lógicas de geografía. 

Este fracaso es p a r t i c u l a r m e n t e s ignif icat ivo si se t o m a en 

cuenta que N u e v a D e l h i insiste en q u e el ataque de C h i n a n o 

h a afectado l a polít ica de l a I n d i a de no-compromiso y que l a 

a c t i t u d belicosa de C h i n a estaba d i r i g i d a a desacreditar esta 

polít ica. E n estas condic iones , podría esperarse que u n a po-
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tencia no-compromet ida apoyara a l a I n d i a , que ha sido, a 

pesar de todo, el símbolo d e l no-compromiso en A s i a . L a po­

sición de C e i l á n de no-compromiso entre l a I n d i a y C h i n a , 

ref le ja así los cambios que l a I n d i a h a de establecer en sus 

relaciones c o n Cei lán. Es posible que si aque l país h u b i e r a 

considerado los problemas de las relaciones indo-ceilaneses 

m á s con l a perspectiva y con l a h a b i l i d a d de u n estadista que 

c o n el c r i t e r i o de obtener su p r o p i o provecho en l a solución 

d e cada u n o de estos problemas, l a a c t i t u d de Cei lán habría 

s i d o diferente. P a r a establecer mejores relaciones con Cei lán, 

l a I n d i a debe de pensar n o sólo en su obl igación m o r a l hac ia 

los 's in n a c i o n a l i d a d ' (población de or igen hindú) en Cei lán, 

s i n o también tomar en consideración las repercusiones ma­

teriales en C e i l á n al encontrar u n a solución a l p r o b l e m a ; l a 

I n d i a tiene también que encontrar formas y medios de part i ­

c i p a r , de m a n e r a más activa que l a empleada hasta el pre­

sente, en el desarrol lo económico, c u l t u r a l y social de Cei lán. 

P e r o a l hacer lo deberá evitar las pos ibi l idades de ofender las 

suscept ibi l idades de los ceilaneses, p a r a q u e no sea vista p o r 

e l l o s c o m o u n " h e r m a n o m a y o r " . 
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