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1. EL TRATADO DE LA CEE Y LOS PRINCIPIOS DEL MERCADO LIBRE

EL TRATADO DE LA CEE (1957) esta basado en los principios del libre
mercado y de la competencia sin distorsiones: entre los instrumentos
por medio de los cuales se alcanzaran los objetivos de la Comunidad,
el articulo 2 antepone el establecimiento de un mercado comin; el ar-
ticulo 3 f declara que, para los propositos expresados en el articulo 2,
las actividades de la Comunidad deberan incluir, entre otras, “la insti-
tucién de un sistema que asegure que la competencia en el Mercado
Com1n no se distorsione”. Para establecer un mercado comun es ne-
cesario eliminar una serie de barreras tradicionales (especialmente
aquellas que impiden la libertad de comercio y la libre circulacién de
las personas) que solian separar a los mercados nacionales. Cuando no
hay restricciones nuevas o adicionales, la apertura de los mercados es
un vigoroso y natural incentivo de la competencia: las empresas procu-
raran conquistar nuevos mercados para expandir su participacién en
el mercado y lograr economias de escala, mientras que los consumido-
res tendran la oportunidad de ampliar y diversificar sus opciones.

El criterio favorable a la competencia que adopt6 el Tratado de la
CEE fue confirmado por el Tratado de Maastricht (1992), suscrito re-
cientemente, de conformidad con el cual “las actividades de los Es-
tados Miembros y de las Comunidades incluiran... la adopcién de una
politica econémica que... se aplicard de acuerdo con el principio de
una economia de mercado libre con libre competencia” (articulo 3 a).
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2. OBSTACULOS EN EL ESTABLECIMIENTO DE UN MERCADO COMUN.
EN PARTICULAR: AYUDAS DEL ESTADO A LAS EMPRESAS

Después de la eliminaciéon de las barreras intracomunitarias, €l estable-
cimiento de un mercado libre s6lo podra lograrse si no se crean nuevos
obstaculos. Las practicas comerciales restrictivas de las empresas, por
ejemplo los mecanismos de fijacion de precios o de participacion en el
mercado, son ejemplos corrientes de tales obstaculos. Sin embargo,
también los estados miembros pueden verse fuertemente tentados a re-
sistir el reto que resulta de un mayor grado de competencia, especial-
mente durante los periodos de recesién econémica que ocurren con
frecnencia, o en el caso de ciertas regiones o sectores industriales me-
nos desarrollados. Esto explica que todos los estados miembros, aunque
con diferentes modalidades y distintos grados de intensidad, concedan
alguna forma de apoyo a las empresas que operan en sus mercados. Si
bien, en determinadas circunstancias, esa intervenciéon puede ser indis-
pensable para hacer frente a problemas econémicos y sociales graves,
hayun gran peligro de que distorsione la competencia pues es causa de
que a las empresas mas eficientes de otros estados miembros les sea mas
dificil penetrar en el mercado de la compania que recibe ayuda.

3. REGLAS BASICAS PARA LA AYUDA ESTATAL
INCLUIDAS EN EL TRATADO DE LA CEE

Los articulos 92 y 93 del Tratado de la CEE establecen un marco para el
control de las ayudas estatales que, en el GATT, se denominan subsi-
dios del estado. Estos articulos fijan la norma sustantiva conforme a la
cual se evaluara la legalidad de estas ayudas (articulo 92) y las reglas de
procedimiento que rigen esa evaluacion (articulo 93).

El articulo 92(1) contiene la regla sustantiva bdsica: toda ayuda otor-
gada por un estado miembro en cualquier forma que distorsione la
competencia al favorecer a ciertas empresas, y que afecte el comercio en-
tre los estados miembros se considera incompatible con el mercado co-
mun. Para que el articulo 92 sea pertinente no es necesario que la ayuda
sea suministrada por un gobierno central. La ayuda se considerara in-
cluida en dicho articulo si ha sido concedida por un gobierno local o
por cualquier empresa encargada de administrar recursos del estado.

Sin embargo, no todas las formas de ayuda estatal estan prohibi-
das: el articulo 92(2) senala tres circunstancias muy limitadas en las
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cuales la ayuda del estado se considera compatible per se con el mercado
comun (como la ayuda proporcionada para la recuperacion tras un de-
sastre natural). De conformidad con el articulo 92(3), la Comision tie-
ne amplio poder discrecional para eximir de esta prohibicién a varios
tipos de ayuda: en primer lugar, la Comision puede, en determinadas
condiciones (que consideraremos mas adelante), eximir la ayuda secto-
rial'y regional, otra exencién mas especifica se admite, en la ayuda regio-
nal, en el caso de las regiones menos desarrolladas; en tercer lugar, es
posible permitirla para remediar graves trastornos en las economias de
los estados miembros; la Gltima exencién atarie a los proyectos de inte-
rés comun europeo. En el transcurso de los anos, la Comisién y, en cier-
ta medida, el Consejo de Ministros de la CEE han elaborado, basandose
en el articulo 93(3), un complejo conjunto de reglas que ahora son
parte muy importante de la politica de la Comunidad en materia de
competencia.

El articulo 93 es la disposicion ejecutoria: la ayuda que ya existe, es
decir, la ayuda que ha sido aprobada por la Comisién (y que, por ende,
fue proporcionada de conformidad con el Tratado), esta sujeta a una
“revision constante” por parte de la Comision, en cooperacién con los
estados miembros: este procedimiento tiene por objeto suprimir la
ayuda que ya no se justifica en vista de la evolucién de las condiciones
econdmicas de los sectores o las regiones apoyados. Por otra parte, los
proyectos de ayuda (llamada “nueva ayuda”) deben ser notificados a la
Comisién y dicha ayuda se proporcionara sélo cuando haya sido apro-
bada. Aquella que se conceda quebrantando esta obligacién sera ile-
gal; la Comisién podra iniciar un procedimiento (y, de hecho, lo hace
cada vez con mas frecuencia) a fin de obligar al estado miembro a ob-
tener del beneficiario el reembolso de la ayuda ilegal.

4. EL CONCEPTO DE AYUDA DEL ESTADO

Las medidas adoptadas por los estados miembros para apoyar a la in-
dustria no quedan incluidas en el articulo 92(1) a menos de que consti-
tuyan una “ayuda del estado”. El concepto de “ayuda”, que no esta defi-
nido en el Tratado, fue interpretado de manera amplia por la Comision
y por el Tribunal de modo que virtualmente todas las medidas de apoyo
financiadas por el estado que se proporcionan a las companias caen
dentro del articulo 92(1) y deben ser notificadas. El concepto incluye,
por un lado, medidas positivas: en primer lugar, por supuesto, las trans-
ferencias de fondos directas, pero también las reducciones de tasas de
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interés, las condiciones preferentes de venta o de oferta, los préstamos
con intereses bajos, las tasas de descuento preferentes, la disponibili-
dad de capital de riesgo (mediante adquisiciébn de una compania tene-
dora de acciones), las garantias de préstamos del gobierno; sin embar-
go, las medidas negativas también pueden constituir una ayuda: esto es
cierto, en particular, en todas aquellas formas de exencién de impues-
tos y en otras medidas que aligeran las cargas de las companias (por
ejemplo, en la esfera de la seguridad social) que, de otro modo, ten-
drian que soportar.

Las medidas generales de politica econémica, como una reduccién
general de impuestos o una devaluacién de la moneda, no constituyen
una ayuda en el sentido del articulo 92 ya que no favorecen a “ciertas
empresas o la produccién de ciertos bienes”, en otras palabras, no son
selectivas.

La ayuda del estado queda incluida en el articulo 92(1) sélo si sa-
tisface dos condiciones basicas: debe distorsionar, o amenazar con dis-
torsionar, la competencia; debe afectar el comercio entre los estados
miembros. Tal como la experiencia ensefia y como la jurisprudencia
confirma, estas condiciones no son dificiles de satisfacer en una esfera
que se caracteriza por la rapida eliminacion de los obstaculos a la inte-
graciéon economica. S6lo en casos aislados, como cuando el beneficia-
rio de la ayuda es la inica empresa que puede proporcionar un bien o
un servicio particular en el futuro previsible, es posible descartar razo-
nablemente que la ayuda suministrada distorsione la competencia.
Para que el comercio sea afectado ni siquiera es necesario que el bene-
ficiario de la ayuda realice ventas en otros estados miembros, si es posi-
ble demostrar que la ayuda no es de ninguna manera causa de que a
los competidores les resulte mas dificil entrar en el mercado.

5. PRINCIPIOS BASICOS DE LA POLITICA DE LA CE
EN LA ESFERA DE LA AYUDA ESTATAL

La politica de la Comunidad en materia de competencia esta fundada
en un concepto esencialmente liberal de la economia: en la medida de
lo posible, las empresas deben buscar ventajas econémicas, asi como los
objetivos del desarrollo y la innovacién, en condiciones de competen-
cia, en las que las oportunidades que ofrece el mercado no estan distor-
sionadas por acuerdos que limitan su libertad de accién, o por medidas
de apoyo de origen estatal.
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La competencia es el mejor estimulo de la actividad econdémica ya que garan-
tiza a todos la mayor libertad de accién posible. Una politica de competencia
activa, aplicada de acuerdo con las disposiciones de los Tratados por los que
se establecieron las Comunidades, hace que a las estructuras-de la oferta y la
demanda les sea mas facil ajustarse continuamente al desarrollo tecnolégico.
Mediante la interaccion del mecanismo descentralizado de toma de decisio-
nes, la competencia permite a las empresas mejorar su eficiencia de conti-
nuo, lo cual es una condicion sine qua non para un constante mejoramiento
del nivel de vida y de las perspectivas de empleo en los paises de la
Comunidad. Desde este angulo, la politica en materia de competencia es un
medio esencial para satisfacer, en gran medida, las necesidades individuales y
colectivas de nuestra sociedad. Tanto en el nivel de la Comunidad como en
el nivel nacional, la politica relativa a l]a competencia procura mantener o
crear condiciones efectivas para competir mediante reglas aplicables a las em-
presas en los sectores publico y privado. Esta politica estimula el mejor uso
posible de los recursos productivos para el mayor beneficio posible de la eco-
nomia en conjunto y para el beneficio, en particular, del consumidor.!

Este es el sentido del articulo 85(1) que prohibe, en principio, los
acuerdos que limitan la competencia; y es también el sentido del ar-
ticulo 92(1) que contiene el principio de la incompatibilidad de la
ayuda del estado con el mercado comiin. Desde luego, es posible pro-
bar que, en ciertas circunstancias, el mercado por si solo no permite
alcanzar ciertos objetivos del desarrollo: la exencién contenida en el
articulo 85(3), en cuanto a los acuerdos, y en el articulo 92(3), en
cuanto a las ayudas, serd entonces aplicable. Estas disposiciones dan a
la ley de la Comunidad en materia de competencia la flexibilidad ne-
cesaria y la hacen adaptable, en la mayoria de los casos, a las condicio-
nes y las necesidades particulares que la realidad de la vida econémica
expresa con frecuencia. El analisis de la politica en materia de compe-
tencia, tal como ha sido aplicada por las instituciones de la Comuni-
dad y en particular por la Comision, demuestra con claridad el pleno
conocimiento de estas condiciones y necesidades. En lo que se refiere
a la ayuda del estado, la Comisién ha declarado que “aun cuando el
funcionamiento de las fuerzas del mercado es un factor insustituible de
progreso y el medio mas apropiado para asegurar la mejor distribucion
posible de los factores de produccion, pueden presentarse situaciones en
las que esto no sea suficiente por si mismo para obtener los resultados re-
queridos sin demoras excesivas ni tension social intolerable”.2

! First Report on Competition Poliéy (1972), p. 11.
2 Ibid., p.17.
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Por consiguiente, en determinadas condiciones, la ayuda del esta-
do es plenamente admisible. ;Cudles son esas condiciones?

El principio fundamental que la Comision ha recalcado con firme-
za es que la ayuda del estado, concebida exclusivamente en relacion
con preocupaciones nacionales, “debe alinearse con la politica de la
Comunidad para solucionar los problemas en cuestion”.’

La ayuda debe ser juzgada a la luz de la repercusion que probable-
mente tendra en otros estados miembros; a un estado miembro no le
pareceria admisible participar en una competencia que s6lo ocasiona-
ria un desperdicio de recursos o una neutralizacion reciproca de las
varias intervenciones; tampoco se podria permitir que el principal
efecto de una ayuda consista en transferir un problema de un estado
miembro a otro. “A este respecto es especialmente importante que la
cantidad de ayuda que se va a conceder sea apropiada a la gravedad de
los problemas que pretende resolver, visto no s6lo desde un angulo na-
cional sino desde el angulo de la Comunidad en conjunto”.*

La busqueda de un criterio de la Comunidad corresponde, en
gran medida, a una preocupacion de caracter politico, es decir, el
mantenimiento de la solidaridad de la Comunidad. Sin embargo, las
preocupaciones de caracter principalmente econémico son la base de
otro principio segin el cual la ayuda debe “contribuir en realidad al
mejoramiento de las estructuras regionales y sectoriales”, y “colocar a
las empresas que se benefician con tal ayuda en una posicién para
competir en los mercados por si solas”.? Este principio subraya el ca-
racter excepcional de una ayuda cuya justificacién desaparece en
cuanto se establecen las condiciones de mercado normales. Por lo tan-
to, las ayudas meramente conservadoras, asi como los subsidios de ex-
plotacion, son inadmisibles en principio. Tales ayudas no contribuyen
al desarrollo de una regién o un sector econémico determinados, sino
que se limitan a reducir los riesgos comerciales implicitos en el funcio-
namiento de una empresa y aspiran parcial o totalmente a demorar la
adaptacion estructural necesaria y por entero inevitable. De este prin-
cipio se infiere que la ayuda debe ser temporal y, de ser posible, dismi-
nuir progresivamente. Otra consecuencia del hecho de que la ayuda es

31bid., p.17.

4 Ibid., p.18. Este punto ha sido confirmado por el Tribunal de Justicia, causa
730/79[1980], ECR 2671.

51bid., p. 18. El articulo 92, inciso 3,recalca el necesario efecto de la ayuda en el de-
sarrollo, como condicién para conceder una derogacién. El subinciso (c) admite una
derogacion en la “ayuda para facilitar el desarrollo de ciertas actividades econémicas o
ciertas esferas econémicas...”.
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la excepcién y los mecanismos del mercado son la regla, es que la ayu-
da s6lo es admisible si se puede probar que, sin ella, la empresa no po-
dra alcanzar un resultado determinado. Es decir, la ayuda seria necesa-
ria en vista de ese objetivo; las derogaciones “seran interpretadas de
una manera estricta: en especial, solo se concedera una ayuda cuando
la Comisién pueda establecer que contribuira al logro de los objetivos
que se especifican en la exencidn, objetivos que las empresas benefi-
ciarias no alcanzarian por sus propios medios en condiciones de mer-
cado normales”.

Basandose en estos principios, la Comision y el Consejo han lleva-
do a cabo una accién de coordinacion de las politicas de ayuda nacio-
nales, en particular en la esfera de las ayudas regionales y sectoriales.

6. LA AYUDA REGIONAL

El hecho de que en todos los estados miembros haya regiones menos
desarrolladas, aunque en diferente grado, hace que sea necesario
adoptar medidas de estimulo. Los sistemas de ayuda regional son uno
de los principales instrumentos de la politica econdémica y, en particu-
lar, de la politica regional de los paises industrializados. Estas ayudas,
de caracter general en cuanto a los objetivos econémicos que persi-
guen, son, sin embargo, especificas en cuanto al territorio al cual se re-
fieren. Si bien la Comisién nunca ha negado la importancia de estas
ayudas, pronto fue manifiesta la necesidad de regularlas.

El progreso técnico, el crecimiento econdémico y una intensidad cada vez
mayor tanto en la competencia internacional como en la Comunidad han
causado y, de hecho, han requerido grandes cambios en la actividad econé-
micay en la estructura del empleo. Estos cambios, particularmente sentidos
en ciertas regiones, no se orientaron lo suficiente a reducir las disparidades
en los ingresos y en ¢l empleo que habia entre las regiones. Un conoci-
miento mas profundo de estas disparidades las hace menos tolerables que
en el pasado para las poblaciones de las regiones menos favorecidas.

Al mismo tiempo, aunqgue el establecimiento del Mercado Comtin mo-
dific6 algunas actitudes, un mayor niimero de empresas deciden conside-
rar todas las posibilidades ofrecidas en el drea geografica de la Comunidad

& Fallo de la Comision del 27 de julio de 1979 sobre la ayuda propuesta por el go-
bierno de los Paises Bajos para aumentar la capacidad de produccién de un fabricante
de cigarrillos (0.J.1979 1.217/7). El importante principio de la necesidad de la ayuda
ha sido confirmado por el Tribunal (véase nota 9 mas adelante).
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en vez de permanecer dentro de los limites nacionales para colocar nuevas
inversiones. Por consiguiente, las diversas regiones de la Comunidad com-
piten entre si cada vez mas para atraer inversiones. De ahi el considerable
aumento del niimero de zonas a las que anteriormente se restringi6 la ayu-
da regional y el mayor indice de intervencioén que, con frecuencia, ha en-
tranado una sobrepuja mutua.

Las consecuencias negativas de este hecho son manifiestas. Las iniciati-
vas nacionales para el desarrollo regional son cada vez mas costosas. Parte
de la ayuda concedida s6lo logra ahora una neutralizacién reciproca con
utilidades injustificadas para las empresas que se benefician como tnica
contraparte. En realidad, este proceso de sobrepuja no puede afectar en
forma apreciable el flujo agregado de inversiones que, en el nivel de la
Comunidad, puede ser movilizado para los fines del desarrollo regional.

El volumen de ayuda y los medios empleados ya no corresponden a la
gravedad relativa de la situacion en las diversas regiones cuando se evalilan
en el nivel de la Comunidad. La seleccién de la ubicacion de las inversiones
tiende a hacerse a expensas de las regiones menos favorecidas y contra la
distribucion de actividades que requiere el interés coman.”

Para evitar estas consecuencias negativas, la Comision, con la colabo-
racién de expertos de los estados miembros, establecié un método de
coordinacion de las ayudas regionales. Mas tarde, ese método fue adapta-
do a la situacién resultante de la ampliacién de la Comunidad y fue
modificado varias veces para tomar en cuenta la experiencia obtenida
en el transcurso de los anos. En su dltima version8 preve la aplicacion
de las reglas y los criterios siguientes:

1) Se establecen limites maximos de intensidad de la ayuda segiin las
diversas regiones de la Comunidad, reagrupadas en cuatro categori-
as, en consideracién de la naturaleza y la gravedad de los problemas
de desarrollo que hay en cada una de ellas. El limite maximo se ex-
presa bien sea como porcentaje de la inversién inicial o en Unida-
des de Cuenta Europeas (UCE) por empleo creado por la inversion.
Para el Mezzogiornoy para el norte de Irlanda, por ejemplo, que per-
tenecen a la primera categoria, se aplicard un limite maximo de 75
por ciento de la inversion inicial (o 13 000 UCE por empleo).

iz) Otro principio importante es la transparencia de la ayuda, es decir,
la existencia de un criterio claro que permita una evaluacién exac-

7 First Report (nota 6, op. cit.), parrafo 141 y siguientes.
8 Vease O.]. 1979 C 31/9. Véase también la comunicaciéon de la Comisién sobre el
método para aplicar el articulo 92(3) (a) y (c) a la ayuda regional (O.]. C 212).
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ta del efecto que tienen. Ciertas formas de ayuda no se pueden
evaluar con exactitud y, por consiguiente, no se pueden coordinar.
La Comisién senal6 este problema con anterioridad; el sistema ha
cambiado ahora. Si bien en las comunicaciones anteriores el Gnico
denominador comiin para considerar la transparencia era el
volumen de inversion fija, ahora el sistema de medicioén se ha am-
pliado con un denominador (véase ¢) mas arriba) de unidades de
cuenta por empleo creado.

i) Dado que los problemas de desarrollo regional no siempre tienen
el mismo grado de gravedad o de urgencia, hay que diferenciar la
intensidad; éste es el principio de especificidad regional.

El método tiene el proposito de coordinar las ayudas vinculadas
con una nueva inversién o con la creacién de nuevos empleos: la
Comisién formula reservas expresamente sobre las ayudas que no tie-
nen estas caracteristicas y que, por ello, deben considerarse como sub-
sidios de explotacién. Esto subraya el aspecto positivo de las disposicio-
nes del Tratado de la CEE en materia de ayuda.

7. AYUDAS SECTORIALES

Las dificultades que un sector industrial puede enfrentar y que, con fre-
cuencia, son la razén por la que el estado concede ayuda, pueden ser el
resultado de dos situaciones diferentes y, en cierto sentido, opuestas: una
recesién que golpee especificamente a ese sector (debido a la mayor
competencia internacional, al cambio en las preferencias del consumi-
dor, etc.) o una crisis de crecimiento, como suele llamarse, es decir, la in-
capacidad de un sector para satisfacer la rapida expansion de la demanda
con sus propios medios.

En el primer caso, las medidas que deberan adoptarse seran esen-
cialmente defensivas: serd necesario averiguar si vale la penay, en caso
afirmativo, hasta qué punto vale la pena intentar restructurar el sector
o, simplemente, mantenerlo aunque ello impida crear una nueva ca-
pacidad de produccién. Sin embargo, en el segundo caso, las medidas
tendran por objeto apoyar o estimular la expansién. En las ayudas a
sectores en crisis se ha efectuado una accién de coordinacién. En tales
casos dicha accién ha adoptado la forma de “marco”, el cual es un con-
junto de directrices que la Comisioén se propone seguir al tomar una
decisién sobre el articulo 92 acerca de las ayudas que se proyectan o
que ya existen en un sector determinado. El “marco” tiene por objeto
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dar a los estados miembros “un punto de referencia” a fin de facilitar
la aplicacion de las mismas reglas por todos ellos. La Comisién ha su-
brayado de manera minuciosa los limites para usar este método; no es
aconsejable ‘

definir sistematicamente los tipos de ayuda hacia los cuales la Comisién
muestra una disposicion favorable o desfavorable en el caso de cada sec-
tor industrial. Si se elaborasen tales directrices para las ayudas se correria
el peligro de fomentar que los Estados Miembros recurran de manera
mas general a la ayuda, aunque no sea estrictamente necesaria. Ademas,
daria como resultado cierta inflexibilidad dado que tales marcos no pue-
den tomar en cuenta la situacién especifica de la industria interesada en
cada Estado Miembro.?

La preocupacioén por estimular la cooperacion y coordinacion de
las politicas de ayuda nacional ha motivado la accién de la Comunidad
también en la esfera de la ayuda a los sectores de crecimiento, tales co-
mo la electrénica, la telematica y el aeroespacio. Pero aqui, como la
propia Comisién lo ha indicado, la accién en el nivel de la Comunidad
ha sido mucho mas limitada:

En estos casos la Comision ha hecho hincapié, en particular, en la necesi-
dad de evitar la duplicacién de esfuerzos y, en consecuencia, ha abogado
por la colaboracién entre los Estados Miembros en algunos proyectos y,
de manera mas general, por la coordinacién de las medidas nacionales.
En general, se ha mostrado favorablemente dispuesta hacia las ayudas
concedidas en un marco de este tipo y, en particular, hacia las ayudas pa-
ra investigacién y desarrollo.!0

De lo que hemos dicho hasta aqui se desprende que las disposicio-
nes del Tratado de la CEE en materia de competencia, especialmente
las que tratan de las ayudas del estado, son adecuadas a los problemas
que pretenden solucionar. Sin embargo, no hay que olvidar quesi
bien estas disposiciones dan poderes particularmente amplios a las ins-
tituciones de la Comunidad, la politica en materia de competencia si-

? Eight Report, parrafo 176. Se han elaborado marcos sectoriales para los textiles,
la construccién de barcos y los vehiculos de motor y, en la esfera de aplicacién del
Tratado de la CECA, para el acero. Para mayor informacién veanse los informes anuales
sobre politica en materia de competencia, asi como Competition Law in the E.C., vol. 11,
Reglas aplicables a las ayudas del estado (actualizado el 31 de diciembre de 1989).

1 Eight Report, parrafo 177.



ABRJUN 93 LA AYUDA DEL ESTADO A LA INDUSTRIA 323

gue siendo uno de los instrumentos que el Tratado preve para alcan-
zar las metas de ésta. A fin de que esta politica cumpla de manera satis-
factoria su papel, que no sélo es “negativo”, habria que establecer otras
politicas comunitarias de manera adecuada. La politica en materia de
competencia —instrumento “horizontal” de apoyo para muchas otras
politicas, como la politica industrial— no puede ocupar su lugar. Sin
duda puede contribuir a establecer y mantener un mercado unificado
entre los estados miembros; sin embargo, se necesitan otras medidas
para este fin. En muchos casos, por ejemplo, en la esfera de los siste-
mas preferentes a favor de la industria nacional cuando se conceden
contratos publicos para suministros, el establecimiento de un marco
equilibrado, en el que la politica de competencia pueda difundir to-
dos sus efectos positivos, dependera en gran medida de la actitud de
los estados miembros.

Traduccién de NURIA PARES



