Resenas

CHARLES HALE, The Transformation of Liberalism in Late Nineteenth Century
Mexico, Princeton, Princeton University Press, 1989, 291 pp.

Entre 1912 y 1932 Elie Halevy publicé Histoire du peuple anglais au XIXe siécle,
volviéndose asi una suerte de Tocqueville para el caso inglés. Tanto Halevy
como Tocqueville han sido fuentes de inspiracién para los historiadores, espe-
cialmente para aquellos que estudian el pensamiento liberal. En The Transfor-
mation of Liberalism in Late Nineteenth Century Mexico, Charles Hale se apoya en
Halevy y presenta una ‘‘historia de las ideas’ en su mejor expresién. Una
vez maés, la visién desde fuera, combinada con una aproximacién comprome-
tida con las ideas, produce un estudio que resulta ilustrador y particularmente
importante para la vida politica del México de hoy. Este es un libro que asu-
me que las ideas cuentan vy, sin olvidar los aspectos econémicos y sociales, se
centra en el estudio de las ideas politicas.

Hale no oculta sus simpatias liberales. Su compromiso personal con los
origenes y el desarrollo del pensamiento liberal ayuda a juntar las piezas per-
didas de la presente era en la que el liberalismo se encuentra, una vez mas,
celebrando ruidosamente su victoria final. Una mirada a las raices de esta
doctrina politica la hace aparecer al desnudo: se revela como una intrincada
construccién ideoldgica, como un proyecto de dominacién con contradiccio-
nes. . . como todo, menos como un escenario politico-social natural al género
humano. En efecto, primero con Mexican Liberalism in the Age of Mora (1968)
y ahora con The Transformation of Liberalism, Hale presenta una especie de
diagnéstico tocquevileano de fin-de-siécle para un México que no renuncia al
proyecto de alcanzar el ‘‘paraiso liberal’.

La historia econémica y social del porfiriato atn lucha por lograr rebasar
las etiquetas de la historiografia tradicional, oficial, posrevolucionaria. Ni qué
decir de la casi inexistente historia ideolégica o cultural del porfiriato.
¢Cuéando alcanzardn un verdadero significado histérico dentro de los libros de
texto mexicanos los distintos aspectos del porfiriato?! El impresionante tra-
bajo dirigido por don Daniel Cosio Villegas proporcioné un inagotable indice
de temas que tratar, y la historia del porfiriato surge poco a poco: van caven-

' A la bibliografia que presenta Hale, s6lo habria que afiadir la recicntemente aparccida te-
sis de maestria que trata los mismos temas y periodo: J. Gerardo Torres 8., “‘Ciudadanfa y cultu-
ra politica en ¢l siglo XX, UNan, 1990,
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do los maniqueos lugares comunes. Pero los aspectos 1deolégicos y culturales
han sido momificados y estereotipados, y es dificil la labor. The Transformation
of Liberalism constituye un estudio pionero y como tal es también e/ libro del
liberalismo mexicano en la Gltima parte del siglo x1x.

Si en su libro anterior Hale buscaba explicar por qué las ideas y metas
liberales tuvieron que sobrepasar numerosos obstaculos para volverse parte de
la cultura politica de las élites mexicanas, en The Transformation of Liberalism
discute la arroyadora presencia de las ideas liberales dentro de la élite politica.
El autor mantiene que a finales del siglo x1x el liberalismo sufrié una meta-
morfosis: de una mera ideologia de un grupo a un ‘‘mito unificador’ de la
élite politica. Entonces, prevalecié un “‘consenso’” en la validez y viabilidad
de los valores liberales. Hale acepta la nocién de una ‘‘tradicién liberal mexi-
cana’’, la cual se consolidé durante la Gltima parte del siglo X1x (segin el au-
tor, entre 1880 y 1906), pero que primero hubo de reconciliarse con el viejo
liberalismo. Sostiene que en la época mencionada el liberalismo clasico se
transformé en un ‘‘mito unificador’” pragmético y ‘‘cientifico’’, ¢l cual, no
obstante las diversidades entre las distintas facciones, sirvié de marco ala po-
litica en el fin de siglo.

Para examinar la construccién del nuevo liberalismo, Hale toma varios
momentos a manera de ventanas para observar un mismo paisaje. El autor
inicia con una explicacién del desarrollo de la “‘politica cientifica’’: una nueva
generacién de intelectuales del periodo posreforma enmienda la ideologia li-
beral. El grupo de La Libertad (Justo Sierra, Porfirio Parra, Manuel Flores,
Eduardo Garay, Luis E. Ruiz, Agustin F. Cuenca, entre otros) hace un lla-
mado en favor de un gobierno fuerte. Empero, esta generacién enfrenté un
nuevo contexto sociopohtico (la victoria de Diaz) y un renovado conjunto de
factores intelectuales e ideoldgicos (la influencia de las ideas de Saint-Simon,
Comte y las republicas conservadoras de Francia y Espana). Todo esto favo-
recerd la “‘politica cientifica’. '

Después, Hale considera el debate constitucional de “‘la convocatoria de
1867 (especialmente el que se dio entre el nuevo liberal, Justo Sierra, y el
de la vieja escuela, José Maria Vigil), y sostiene que la imagen del grupo de
La Libertad como mero apoyo retérico de un gobierno autoritario menosprecia
los verdaderos objetivos constitucionalistas de los nuevos liberales. Las inten-
clones constitucionalistas de Sierra deben ser tomadas en serio. Para reforzar
su argumento, Hale analiza la formacién de la Unién Liberal Nacional en
1892 y el subsecuente debate constitucional en 1893. Muestra como, en un
contexto politico diferente (los setenta vis-d-2ts los noventa del siglo pasado),
las ideas de los nuevos liberales adquirieron otras connotaciones: el apoyo fue
mtonces no para un fuerte poder presidencial, sino'en favor de instituciones
mas sélidas. Los “‘cientificos’ en realidad fueron liberales constitucionalistas
que contrastaban sus metas liberales, sin importar que fueran despéticas, con
la realidad de un gobierno autoritario y con la autocomplacencia a que se en-
frentaban por el hecho de ser la élite politico-intelectual dominante del régi-
men porfirista. Aqui Hale destaca no sélo la influencia del contexto politico
y de las nuevas tendencias intelectuales, sino también la importancia de los
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antecedentes biograficos de una generacién que compartia una muy homogé-
nea sociabilité politica e intelectual.

A continuacién, Hale regresa a 1867 para rastrear el surgimiento del po-
sitivismo en la educacién, y examinar cémo fue que éste se volvié la filosofia
oficial de la élite porfiriana. El autor demuestra que el positivismo logré su
primera aceptacién dentro del sistema educativo, a pesar de que no era una
escuela de pensamiento pedagégico, porque el discurso positivista contenia un
método epistemolégico sobre cémo obtener ¢l conocimiento cientifico y cémo
llevar a cabo la regeneracién social. Sin menospreciar que Gabino Barreda
haya podido ser el gran impulsor del positivismo, Hale sostiene que Pedro
Contreras Elizalde, un espafiol, fue de hecho el primer positivista en México.
Es interesante notar que Barreda no era en realidad un positivista ortodoxo,
pues ademés de su rechazo a los templos positivistas, y a diferencia de la vi-
si6n del papel del Estado que tenia el positivismo comtiano, Barreda concebia
al Estado como un “‘Estado educador’’, como el lider de la regeneracién so-
cial, no como una entidad separada. Dentro de su pensamiento tenia cabida,
junto con las ideas positivistas, ¢l ejemplo de los educadores jesuitas y sus mé-
todos, especialmente en cuanto éstos ponfan énfasis en una educacién centra-
lizada y homogénea.

El programa positivista de la Preparatoria Nacional fue cuestionado no
sélo por los conservadores catélicos, sino por los mismos liberales. Los prime-
ros cumplian el papel *“. . . mas limitado de patrocinar los valores sociales y
educacionales tradicionales en el nombre de la religién’ . En contraste, las
criticas liberales venian del liberalismo de la nueva ““politica cientifica’ que
apoyaba la libertad de catedra, pero en realidad eran una expresién en contra
del pasado juarista de Barreda.

En cuarto lugar, para mostrar la estructura intelectual del positivismo
mexicano y la manera en que éste vino a ser identificado con el liberalismo,
Hale se refiere a lo que él llama ““the great textbook controversy’’: el debate provo-
cado por la adopcién oficial del libro de texto de légica de Alexander Bain y
su posterior sustitucién por la traduccidn espafiola de la Logique de Guillaume
Tiberghiem sirve para explicar las raices intelectuales del ‘“‘espiritualismo’ y
del positivismo en México. Aqui, se pone especial atencién en la influencia del
pensamiento idealista germano por medio de los trabajos del historiador ale-
man Krause. En resumen, Hale sugiere que todas esas tendencias y su recep-
cién en México tuvieron su mejor expresién en justo Sierra, una personalidad
ambivalente que pasé de posiciones espiritualistas a posturas positivistas or-
todoxas.

Finalmente, el autor analiza los principales componentes de la ‘‘tradicién
liberal mexicana’’, consolidada en la dltima parte del siglo xi1x. Hale estudia
las diferencias entre las ideas de Spencer, Darwin y Comte, y muestra cémo
y por qué una u otra tendencia fue adoptada por la élite mexicana en las cir-
cunstancias particulares que ésta enfrentaba. Asi, senala la existencia de va-
rias tendencias intelectuales nacionales, como, por ejemplo, un particular tipo
de indigenismo (comtUnmente pasado por alto en investigaciones sobre la épo-
ca porfiriana), el surgimiento de una clase de nacionalismo mestizo, y la re-



Oct-Dic 90 RESENAS 331

conciliacién liberal con el legado hispanico. . . todos éstos aspectos que han
sido vistos por la historiografia oficial posrevolucionaria como monopolio del
periodo revolucionario. Es la primera presentacion consistente y licida de es-
tas caras desconocidas del porfiriato. La aportacién de Hale en este sentido
resulta importante para historias politicas, sociales e intelectuales, y para la
historia de las ciencias en México.?

En general, Hale no se equivoca al sostener que "’ traditional political themes,
approached critically and yet sympathetically, are appropriate for sophisiicated modern
scholarship’ (p. 13). Su trabajo presenta al menos cuatro aspectos que seran
materia de futura investigacién histérica y discusién politica: a) la tesis sobre
la continuidad de la trayectoria ideoldgica y politica de México; b) las implica-
ciones del tema de la ““tradicién liberal mexicana’ como ‘‘consenso’ y como
““mito unificador’’; ¢) la nocién de multiplicidad en lo que cominmente es
tratado como bloques ideolégicos monoliticos, y d) la existencia, probable-
mente ilusoria, de una especie de sindrome de fin de siglo.

Para Hale existe una continuidad ideolégica, aunque conflictiva, entre el
discurso de Barreda (1867), que primero planted el nuevo ‘‘paradigma’ de
la politica cientifica, la diatriba de Bulnes en contra del culto oficial a Juarez
y en favor de un gobierno liberal fuerte, y los gritos de batalla democraticos
de Madero e incluso del constitucionalismo de Carranza. En el corazén de la
“‘tradicién liberal mexicana’” esta el ‘‘constitucionalismo liberal’” constituido
por una intrincada y paraddjica combinacién de circunstancias socioeconémi-
cas, luchas politicas y debates intelectuales. Sobre todo, constituyé la reconci-
liacién con el liberalismo ortodoxo y la creacién de un ‘‘mito unificador’”.
Asi, “‘continuidad’ en el argumento de nuestro autor implicitamente posee
dos caras: la de las ideas y metas liberales, y la del fracaso en el establecimien-
to del liberalismo democratico en México.

Charles Hale parte del supuesto de un ‘‘mito unificador’ consensual,
que contrasta con la nocién de ideologia que ‘‘presupone el conflicto’’. Estu-
dia diversos debates internos de la élite mexicana que tienen lugar dentro del
mismo marco de valores y metas, constituyendo asi el lado constructivo de la
mencionada tradicién. Esta aproximacién consensual no niega, o no puede
negar, la existencia de otras ideas politicas, ajenas al consenso. Sencillamente,
Hale propone que éstas estaban fuera de la élite intelectual y politica del porfi-
riato. La parte més provocativa de esta propuesta es su conclusién: a pesar
de que la busqueda de un gobierno fuerte era el objetivo de los liberales de
1870, para 1890 ¢l gobierno fuerte apoyado por el ‘‘mito unificador’” de la
politica cientifica se estaba devorando las metas v utopias de muchos de esos
liberales. El argumento desarrollado por el autor sugiere que la “‘tradicién li-
beral mexicana’ permanecié con vida a pesar de todo, y encontré su camino

2 Bl mismo Hale traté estos temas desde una perspectiva continental en *“Political and So-
cial Ideas in Latin America, 1870-1930"", en Cambridge History of Latin America, vol. IV. G. Colme-
nares y ‘Tulio Halperin han tocado también estos temas de la misma manera. Lo que se extraha
en Hale es la consideracion de la nocién histérica v tedrica de ““modernismo’™ en un sentido am-
plio. Esto le hubicra avudado a explicar ¢l énfasis en ¢l indigenismo v en la ciencias tanto en Amé-
rica como en Espaha.
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en la revolucidn democratica de Madero y el constitucionalismo de Carranza.
Por un lado, el Portiriato consolidé dicha tradicién pero también le rob6 sus
contenidos utdpicos; por otro, la Revolucién representd no su colapso sino su
resurreccion.

Para Hale existen més continuidades, por paraddjicas que sean, que rom-
pimientos en el discurso politico mexicano. Porque ‘‘incluso los radicales, el
grupo de los Flores Magdn (antes de 1910), los zapatistas y los seguidores de
Villa, buscaron precedentes para sus programas en la popular lucha liberal
de mediados del siglo x1x”’. Empero, se pregunta el autor, “‘;acaso no pode-
mos encontrar evidencia de su legado en los recientes intentos de inyectar
“‘democracia’ a la vida politica mexicana?’’ (p. 260).

La posicién metodoldgica del autor le permite subrayar las continuida-
des. En tanto la revolucidn ha sido el punto de referencia para el estudio de
la era porfiriana, Hale la observa a la luz del desarrollo histérico de la politica
mexicana durante la primera mitad del siglo xi1x. Como resultado, Hale pue-
de descifrar por qué la “‘tradicién liberal mexicana’ tuvo la sustancia que
tuvo y surgié cuando surgié. Ademds, gracias a su particular enfoque, es ca-
paz de presentar sugerencias sobre la trascendencia histdrica y la importancia
actual de la multicitada tradicién.

A pesar de que Hale constantemente afirma las nociones de ‘‘era de con-
senso’’ y liberalismo como ‘‘mito unificador’’, su argumento esté lejos de ser
una mera ‘‘historia consensual’’ a la manera de la historiogratia norteameri-
cana de 1950. Seria ingenuo no reconocer la influencia del pensamiento libe-
ral estadunidense a lo largo del argumento del autor (la simple bisqueda de
la ““tradicién liberal mexicana’’ nos remite a la famosa American Liberal Tradi-
tion). Hale, un liberal, indaga en la historia el desarrollo de las ideas liberales
y parece tener siempre en mente el arquetipo del liberalismo norteamericano,
del cual Tocqueville opinaba:

En nuestros dias, ¢l principio republicano gobierna en América como el principio
monarquico dominaba en Francia bajo Luis XIV. . . De la misma manera, la re-
publica existe en América: sin combate, sin oposicidn, sin cuestionamientos, por
medio de un acuerdo tacito, una sucrte de consensus universalis.

La inspiracién de Tocqueville-Halevy en Hale, sin embargo, no constitu-
ye un prejucio etnocéntrico, sino una herramienta que le permite hablar en
la misma lengua y en el mismo marco de referencia que los liberales mexica-
nos que estudia. De hecho, Hale es capaz de explicar la existencia tanto dcl
conflicto como del consenso dentro de la ideologia porfirista. La “‘tradicidn
liberal mexicana’’ no c¢s una cosa dada, sino una construccién controvertida
y multifacética que, lejos de ser utépica, constantementce confrontaba sus sue-
nos con la realidad del pais.

Frecuentemente positivismo, darwinismo social y liberalismo son trata-
dos como un solo bloque idcoldgico. En contraste, ¢l autor mantienc que si
las ideas en verdad cuentan, éstas mucstran un cspectro abigarrado y variado
de combinacionces. Considero que no es ocioso distinguir positivismo de libe-
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ralismo, e identificar sus diferentes versiones. Si se han de producir historias
-sociales, politicas ¢ intelectuales del Porfiriato, estas distinciones son necesa-
rias. Nos permiten ver cémo y por qué una tendencia fue favorecida, o imita-
da, en lugar de otra y qué causas y consecuencias tuvieron tanto en la realidad
como en la percepcidén de la misma. Hale aisla los componentes de la llamada
‘“politica cientifica’ y determina cuando y por qué fueron adoptados los con-
tenidos cientificos y positivistas. Por ejemplo, el autor muestra que Saint-
Simon y Comte fueron tan influyentes para la élite mexicana como la tenden-
cla ‘‘continental” hacia el conservadurismo liberal, cuyas expresiones
maximas en la Europa de la época eran Castelar en Espana y Thiers en Fran-
cia. Otro ejemplo de esta diseccién de la ideologia del Porfiriato es el argu-
mento de que el discurso racista de la élite porfiriana era spenceriano antes
que darwiniano.

En su metodologia Charles Hale asume, quiza sin proponérselo, que coe-
xisten varios discursos. De ahi que el libro sea una rica y elaborada presenta-
¢ién de los mismos: por un lado, tendencias de pensamiento nacionales, espa-
fiolas, alemanas y francesas (Hale leyé los mismos libros que los liberales
mexicanos de la época); por otro, preocupaciones cientificas, politicas, peda-
gbgicas e historiograficas. El autor es capaz, pues, de explicar ¢cémo el positi-
vismo. se convirtid en parte del patrimonio liberal, y cdmo se pueden encon-
trar preocupaciones paralelas en las polémicas dentro del campo de la
biologia, la teoria evolucionista y el pensamiento politico.

El libro de Charles Hale aparece en un momento en que sus argumentos
tienen mds resonancia; en una era que sugiere varias semejanzas con el ante-
rior fin de siglo. La vida politica de México contiene un mito unificador rede-
finido, a saber, la Revolucién. Y actualmente este mito experimenta una
transformacién cientifica. El discurso oficial de esta Gltima década del siglo
xx afirma que ‘‘hoy la revolucién es modernizacién’, y la modernizacién es
una cuestién de calculo y de especializacién téenica. Estd implicito en la
posiciéon oficial: sin abdicar al “‘mito unificador’” de la Revolucién, aquellos
que poseen el conocimiento cientifico y técnico son quienes deben hacer politi-
ca, independientemente de ideologias, posiciones politicas o protestas socia-
les. ¢Es éste acaso una suerte de sindrome politico de cada fin de siglo? La
de Hale no es s6lo una pregunta de historiador, sino la preocupacién de un
liberal: ‘‘El problema de los cientificos todavia puede ser el problema de hoy.
¢Son posibles las limitaciones institucionales sobre la autoridad y un sistema
competitivo de partidos en una nacién que adn se adhiere a un mito politico
unificador?”’ (p. 261). A la luz de las similitudes, uno se pregunta ¢dénde es-
tan aquellos que, dentro de la “‘tradicién liberal mexicana’’, estarfan dispues-
tos a renunciar a los mitos y a someter su proyecto a un juicio abierto y ho-
nesto? Hale no intenta siquiera sugerir cdmo es que esa tradicién puede ahora
alcanzar continuidad; sin embargo, los liberales cooptados y los duros tecné-
cratas del autoritarismo porfiriano parecen haber sobrevivido; quiza sus se-
guidores scan aqucllos que hoy estdn dispucstos a apoyar y reforzar los ““mitos
unificadores’” mediante una renovada “‘politica cientifica™

Sin duda puede aceptarse que todo vale ¢n ¢l terreno de la historia de las
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ideas; que cualquier relacién e hipétesis puede ser mantenida: después de to-
do, en este campo el historiador siempre encuentra lo que busca. En la era
de la deconstruction esto es -més cierto que nunca. Con todo, la historia de las
ideas proporciona lo que casl nunca pueden dar otros estudios histéricos, a
saber, la nocién de época: la ocurrencia simultanea de ideas y eventos en cir-
cunstancias determinadas. El riesgo de estéril especulacién es tan alto en la
historia de las ideas que muy pocos salen avante. El profesor Hale una vez
mas ha logrado producir, y enhorabuena, una importante contribucién a la
historia mexicana.

Mauric10 TENORIO

MICHEL WIEVIORKA, Sociétés et terrorisme, Paris, Fayard, 1988, 566 pp.

Frente a las tendencias sociolégicas practicamente dominantes del individua-
lismo metodolégico y de una sociologia que propone la inutilidad de buscar
el sentido de la accidén social, ambas ubicadas en el contexto de la reaccién
a la hegemonia del marxismo y del estructural-funcionalismo, se erige una es-
cuela —basada en la sociologia de la accién de Alain Touraine— que postula
la idea de que la accién social siempre tiene un sentido colectivo. Algunos de
los autores que se sitdan en esta escuela intentan, como desafio y como com-
probacién de que toda accibn social tiene un significado que trasciende la estrate-
gia particular, explicar los tipos de accién que parecen tener menos sentido,
como son la ira de los jévenes sin empleo, el racismo y el terrorismo.

El libro de Wieviorka se ubica en esta corriente. Como practicamente
ningan otro fenémeno del mundo contemporaneo, el terrorismo parece esca-
para cualquier explicacién, a cualquier comprensién; la mayorfa de las veces
parece no tener sentido. ;Cémo encontrar el significado de un fenémeno
que parece no tenerlo?, del cual, segiin dice el autor, mas se habla cuando
es mas mortifero, cuando parece no tener més sentido que el horror y la muer-
te indiscriminada.

Como lo plantea Wieviorka: ;c6mo es posible intentar siquiera explicar
el comportamiento de los terroristas alemanes, cuando se trata de jévenes que
adoptan una actitud contestataria y militante, que por principio tendrian
que estar indignados con la complicidad o pasividad que en su momento mos-
traron sus padres frente al nazismo y que, con el objeto de apoyar la lucha
palestina, aislan a los judios de los otros pasajeros de un avién que han logra-
do desviar hacia Entebbe y pretenden hacerles sufrir un castigo particular?
“‘No estamos acaso ante la locura total, ante la sinrazén integral, ante la bar-
barie?”” (p. 15).

La incapacidad de explicar el fenémeno o incluso €l comprensible juicio
moral, simplemente llevan a rechazar la violencia terrorista como la sinrazén,
o que se intente explicarla desde el exterior, de manera heterénoma: como la
causa de un bloqueo en el sistema politico, o como una accién manipulada
en el contexto internacional. Es Gnico el intento de Wieviorka de explicar el
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terrorismo ‘‘desde dentro’’, basado en lo que significa para un actor social pa-
sar a este tipo de violencia, el sentido que tiene dicha transicién para el terro-
rista, y las circunstancias que favorecen el pasaje.

El autor comienza discutiendo algunas de las interpretaciones externas
del terrorismo, no tanto para eliminarlas como irrelevantes, sino con el objeto
de encontrar sus limitaciones y poder afirmar que a pesar de que puedan dar
cuenta de las condiciones favorables para el surgimiento del terrorismo, no
pueden llegar a explicarlo. Existen dos formas de explicar el terrorismo desde
el exterior: por una parte, por la cerrazén del sistema politico y por la falta
de canales por medio de los cuales puedan expresarse las demandas e intereses
sociales; por otra, la crisis del sistema politico, su descomposicién en un plura-
lismo extremo, pueden crear condiciones favorables para que surjan conduc-
tas de violencia capaces de llegar al terrorismo.

El autor nos recuerda que los casos italiano y libanés se han analizado por
lo general desde esta perspectiva, el primero, desde el punto de vista de una
crisis institucional, societal o cultural, el segundo, desde una crisis del Estado,
de la nacién. El terrorismo en Italia se ha explicado por el bloqueo politico
y por la crisis de representacién. En la década de los setenta existia en ese pais
una pardlisis politica ligada al monopolio de un partido (la Democracia Cris-
tiana) en el ejercicio del poder. El terrorismo se entendié como una reaccién
a un sistema politico que se habia sumergido en la inmovilidad. De esta con-
cepcidn se pasa rapidamente a otra, seguin la cual dicho bloqueo tuvo como
consecuencia una crisis de representacién que resulté en que las demandas e
intereses no fueran tomados en cuenta por los partidos; de ahi se desarrollaron
los llamados a la democracia directa y el rechazo a toda participacién poli-
tica, los que, a su vez, condujeron a discursos de ruptura y finalmente a la
lucha armada (pp. 182-183).

La existencia de la Fraccién Armada Roja en Alemania se ha explicado
de manera similar, como una crisis de input causada por la ilegalidad del parti-
do comunista, que se agrava por la prohibicién de ejercer un puesto en el sec-
tor publico si se es miembro de dicha organizacién. En nuestro propio pais,
el surgimiento de la guerrilla fue recurrentemente interpretado de esta mane-
ra, de ahi que la respuesta del gobierno no sélo haya consistido en el incre-
mento de la represién y de la lucha armada en contra de esos movimientos,
sino en la apertura politica en el sexenio de Echeverria y en una reforma poli-
tica en el de Lépez Portillo, que incluyeron tanto la cooptacién de muchos de
los jévenes dirigentes del movimiento de 1968, como la legalizacién del parti-
do comunista y la amnistia a los presos politicos.

En ¢l contexto de la explicacién externa también se considera como con-
dicién propicia al surgimiento del terrorismo lo contrario al bloqueo institu-
cional. El terrorismo italiano se ha analizado con base en la crisis del Estado,
en su debilidad crénica. Por su lado, el surgimiento de la violencia politica en
Libano se explica por la descomposicién, por una crisis practicamente total,
ya no s6lo del Estado, sino de la propia nacién.

Existe otra scrie de interpretaciones de la violencia politica, que pone el
¢nfasis en sus causas sociales y que generalmente estd referida a una crisis cul-
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tural o de valores. Se plantea el hecho de que la industrializacién en el pais
vasco se desarroll$ sin destruir las estructuras sociales tradicionales y dio lugar
a tensiones y frustraciones que condujeron a la violencia. Los miembros de
la £TA se describen como individuos que han perdido sus raices, que han sido
perturbados por el cambio social y que son incapaces de integrarse o sociali-
zarse; su conducta se explica por el dificil paso de la tradicién a la modernidad
(p- 296). El caso italiano también se interpreta en funcién de una crisis socio-
cultural. Las mutaciones industriales y culturales surgidas de la industrializa-
ci6n, de la emigracién masiva del sur a las metrépolis del norte, del despobla-
miento del campo en favor de las ciudades y, por lo tanto, de la dislocacién
de las formas tradicionales de integracidén y de control social, condicionaron
todos los eventos politicos de la década de los setenta (p. 179).

Pero no es posible explicar el terrorismo enfocando la atencién sobre el
sistema politico y el Estado, como tampoco puede explicarse desde una pers-
pectiva que, st bien privilegia la esfera de lo social, lo hace resaltando la crisis
de significacién. La sociologia, como ciencia comprehensiva, presupone que
toda accién tiene un sentido. Las crisis del sistema politico o de valores cultu-
rales y del orden social tradicional, sélo pueden definir el coniexto favorable
para el surgimiento del terrorismo, pero no pueden esclarecer el fenémeno.
En muchos paises en los que se han dado todas estas condiciones no ha surgi-
do la accién terrorista.

Esto quiere decir que para-entender cualquier fendmeno social es necesa-
rio hacer referencia al sentido que tiene para el actor, La accién siempre tiene
un significado para €ste, y es precisamente este sentido el que constituye la
distincién entre fenémenos sociales que se dan en condiciones similares. Para
entender el significado del terrorismo, es preciso investigar el sentido que tie-
ne para el actor el transito a la accidén terrorista, averiguar qué dlagnostlco
de la situacién lo empuja a tomar la via de la violencia politica, primero, y
luego derivar hacia la violencia terrorista en vez de adoptar el camino institu-
cional. ‘

De esta manera, Wieviorka, por medio del método de la intervencién so-
ciolégica, llega a proponer la existencia de dos tipos de violencia politica, uno
de los cuales es propiamente terrorista. Su argumento parte de la nocién de
movimiento social establecida por Touraine, que se define en torno a tres di-
mensiones fundamentales —el principio de identidad, el de oposicién y el de
totalidad—, asi como por su capacidad para integrarse coherentemente en un
proyecto. El antimovimiento soclal, por una parte, invierfe estas tres dimensio-
nes y, por la otra, las fusiona en lugar de integrarlas.

Segtn el autor, en los antimovimientos sociales ¢l principio de identidad
deja de ser una referencia a una identidad social para devenir en un llamado
a un ser, a una esencia, a una forma abstracta o mitica. El protagonista de la
lucha se expresa en nombre de principios mas que en nombre de una fuerza
social real, se define por su pertenencia a una comunidad méis que por su in-
sercién en una relacién social. El principie de oposicidn, que define al adver-
sario social, se transforma en una imagen de la guerra.

No existe un adversario al cual se disputa ¢l control que ¢jerce sobre la
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acumulacién o sobre la direccién de los recursos y de la cultura, sino un enemi-
go que amenaza, o un ambiente hostil. El principio de totalidad, que define
el campo de la historicidad por cuyo control se oponen movimiento social y
actor dirigente, deja de ser una referencia comin a un conflicto y de dar con-
tenido a distintos proyectos. Ya no se trata de dirigir la sociedad presente,
sino de trascenderla hacia un maés alla que se presenta de manera mas o menos
elaborada. Con mucha frecuencia, esta transformacién del principio de totali-
dades se logra mediante la construccién de utopias comunitarias o de mitos
que integran de una manera imaginaria lo que no es posible conciliar en la
realidad (pp. 17-18).

Aunque la violencia politica no es exclusiva de este tipo de acciones socia-
les, los antimovimientos son méas propensos a ella. Es evidente que los movi-
mientos soclales pueden utilizar la violencia de forma instrumental, pero los
antimovimientos sociales tienden a la violencia de manera més ‘‘natural’’. En
la medida en que se apoyan en una identidad basada en el temor y en el rechazo
del otro, conciben al oponente como un enemigo y, finalmente, no postulan
la existencia de un terreno comn al conflicto, sino que lo conciben en térmi-
nos de un trastocamiento del orden. Es interesante, ademas, que Wieviorka
mencione que la nocién de antimovimiento social es muy cercana a la de tota-
litarismo de Hannah Arendt y Claude Lefort, asi como a la definicién aplica-
da por Touraine a las sectas (p. 19).

No obstante, el autor nos advierte que a pesar de esta tendencia hacia la
violencia social, los antimovimientos sociales no deben confundirse con el te-
rrorismo, como es generalmente el caso. Cierto, pueden tener rasgos terroris-
tas, como por ejemplo utilizar los mismos métodos y, por supuesto, dar cabi-
da ala formacién de acciones terroristas. Lo que diferencia al antimovimiento
social del terrorismo es que, en el caso del primero, los actores se identifican
con una comunidad real y se basan en ella, y ésta, a su vez, los reconoce como
una expresién mas o menos legitima de sus aspiraciones. ‘‘Mientras la accién
social sea la traduccién de una ruptura vivida y deseada por una colectividad,
no se ha caido en la légica de la accién terrorista’ (p. 20). Por ello, Sendero
Luminoso, algunos grupos del movimiento palestino (que es, en gran medida,.
un movimiento de liberacién nacional y ni siquiera un antimovimiento social)
y Hezbollah son, o han sido en algiin momento, antimovimientos sociales y
no terrorismo.

En la 16gica de la accién terrorista se habla en nombre de un movimiento
de una manera artificial, ya no hay una conexién directa con una comunidad
o con un movimiento social, y el actor terrorista no es reconocido por ellos
como legftimo. Ademas, los tres principios que definen un movimiento social
estan fusionados y no integrados coherentemente. Aun en el caso de los antimo-
vimientos sociales, dichos principios estan integrados, aunque lo estén en tor-
Nno a un mito 0 a una esencia; por otra parte, caracterizan y corresponden a
una comunidad real de la que son portavoces. En el caso de las acciones terro-
ristas, los principios estin mas degradados, ya que no responden méis que a
la intencionalidad del actor terrorista de continuar su accién de violencia, sin
referencia alguna a un contexto social real.



338 RESENAS FI XXXI-2

Ademas, dice Wieviorka, los principios funcionan crecientemente sobre
si mismos, justificando una violencia que tiene su légica propia, que se desen-
vuelve sin que su protagonista tenga que someter su discurso y sus actos a la
poblacién a la cual se refieren.

El actor terrorista no necesita de la legitimidad, de la referencia concreta y de la
relacién con esa poblacién, incluso le estorbarfa en la medida en que lo haria salir-
se de la légica propia de:la violencia hacia la cual se ha lanzado. Se da, en suma,
una inversion del principio de identidad, que deriva en un subjetivismo exacerbado
segtn el cual el actor terrorista es incapaz de defender una identidad social, y que
define, por encima de todo, su compromiso fotal. Pero aqui ya no es el compromi-
so con una comunidad de referencia, con un mito creador, con una esencia com-
partida con esta Gltima, sino con su propia visién del mundo, con una visién sub-
jetiva de la realidad que le permite seguir en conflicto permanente.

De hecho, el actor terrorista se sustituye de manera voluntarista, e incluso
fanatica, por una figura social que no logra existir, se afirma como un instru-
mento que despertara a una clase dormida, se concibe como la conciencia de
los que estan alienados, privados de la posibilidad de actuar, inconscientes
de su papel histérico (p. 20).

Sélo entendiendo las diferencias entre movimiento social, antimovimien-
to y terrorismo, es posible trascender la mera denuncia de la utilizacién de
algunos movimientos terroristas por Estados o la cooperacién entre distintos
movimientos sociales que tienen muy poco en comun, y que incluso serian an-
tagénicos. Pero el trabajo de Wieviorka también es importante porque dedica
una parte sustancial al recuento histérico de estos movimientos y a los resulta-
dos de las intervenciones sociolégicas que llevé a cabo con el fin de descubrir
en qué momento, en qué coyunturas particulares, cémo y por qué razones
surge una accién que no logra convertirse en un movimiento social; cémo de-
riva hacia un antimovimiento, y cémo éste, a su vez, constituye el terreno
propicio para la degeneracién en violencia pura, para el surgimiento del terro-
rismo.

Wieviorka muestra cuidadosamente cudles coyunturas son las més favo-
rables a la tendencia a subjetivar comin al terrorismo, al desgajamiento total
de un grupo de militantes de un movimiento o de un antimovimiento social,
al grado de no necesitar siquiera su referencia. El autor detalla como estas ac-
ciones se dan sobre todo en momentos de crisis, en circunstancias de declina-
c16n o de formacién todavia balbuceante de movimientos sociales o naciona-
les. Cuando los movimientos o antimovimientos sociales se debilitan,
permiten al actor terrorista erigirse en el depositario de un sentido que el mo-
vimiento ha perdido. También es posible que surja un actor terrorista cuando
apenas se vislumbra el nacimiento de un movimiento, cuando es todavia de-
masiado débil para poder capturar el significado y aglutinar a los individuos
0 grupos que reclaman ser parte de él. Puede entonces surgir un protagonista
que pretende ser una especie de mesias que despertara la conciencia de la po-
blacién, de la clase a la que se refiere el naciente movimiento, y que sera la
vanguardia que le hard nacer a sangre y fuego (p. 97).
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Las aportaciones tedricas y metodoldgicas, asi como los detallados estu-
dios histéricos que el autor llevé a cabo sobre la violencia politica italiana, vas-
cay palestina, nos permiten afirmar que si se quiere comprender el fenémeno
del terrorismo, es necesario leer Sociéiés et terrorisme. Estoy seguro de que el li-
bro es ya una referencia indispensable no sélo para quien quiera estudiar el
tema de la violencia politica, sino para cualquier cientifico social que esté bus-
cando un método (démarche) que le permita comprender el sentido de su objeto
de estudio. Para nuestro pais y para las circunstancias por las que atraviesa
actualmente, el libro permite reflexionar acerca de las consecuencias que ten-
dria que el neocardenismo, que surge como un amplio y heterogéneo movi-
miento, no pueda consolidarse, ya sea por problemas internos de constitucién
o por las acciones gubernamentales que tratan de evitarlo.

ILAN Bi1ZBERG

Guy GUGLIOTTA Y JEFF LEEN, Kings of Cocaine, Nueva York, Simon and
Schuster, 1989, 391 pp.

El problema de la droga existe en forma aguda y generalizada desde hace dos
décadas, aunque el trafico ha variado en el tiempo y en el tipo de droga. Antes
de los setenta, el Extremo Oriente {(Hong Kong, Bangkok), Turquia, Francia
(Marsella), Holanda (Rotterdam), América Latina (Chile, Bolivia, Pert,
Ecuador) —Colombia se mantenia en aquel entonces como zona de simple
transito— se veian afectados por esta lacra y eran considerados los nicleos es-
tratégicos. A principios de siglo prevalecian en el mercado los derivados del
oplo, en gran parte debido a las politicas de desarrollo del imperialismo
franco-inglés en las regiones drabes y asiaticas. Asi, China inundé el mercado
internacional con su produccién.

A principios de los setenta, el consumo de estupefacientes en Estados,
Unidos aumenté con el regreso de los soldados de Vietnam, acostumbrados
a sosegar sus ansiedades con mariguana. Por los mismos afios la industria de
la cocaina, de pequefia envergadura, estaba establecida en Chile. Al llegar
Augusto Pinochet al poder, encarcelé a los principales narcotraficantes, de-
portd a otros y desmantelé los laboratorios de cocaina; el comercio se desplazé
entonces a Colombia y, en sélo dos afios, el negocio se volvid exclusivamente
colombiano. Desde entonces y hasta la fecha, el narcotrafico tiene en América
dos polos con puntos de partida y de llegada netamente definidos: el primero
en Celombia, zona de produccién y trafico por excelencia, y el segundo en
Estados Unidos, zona de consumo, también por ‘excelencia.

Kings of Cocaine es el resultado de un trabajo de investigacién de dos perio-
distas norteamericanos. Cada capitulo es una pequena monografia sobre una
faceta, un hombre, un conjunto de acciones y de respuestas emprendidas por
los narcotraficantes o sus perseguidores. El hilo conductor aparece claramente
a lo largo de toda la obra: es la historia del cartel de Medellin desde sus co-
mienzos, a mediados de los anos setenta, hasta la captura y el juicio final de
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uno de sus miembros mas importantes, Carlos Lehder, en 1988; entre tanto,
trampas, asesinatos, enormes cantidades de cocaina y de dinero y una corrup-
cién sin precedente. Pero lo que hubiera podido parecer una buena novela
policiaca es en realidad un relato escrito con medida y discernimiento de lo
que fue en su inicio y lo que sigue siendo la lucha contra el narcotrafico en
Colombia.

Los autores destacan los perfiles biograficos que sirven de introduccién
a cada uno de los personajes clave: jefes del cartel de Medellin, de Bogota o
de Cali, jefes de policia, miembros de la Suprema Corte, de la DEA (Drug
Enforcement Administration), jefes de Estado y embajadores. De esta manera
nos enteramos del ‘‘idealismo’’ anti-imperialista de Carlos Lehder que busca
inundar a Estados Unidos de cocaina para acabar con el pais y de las ambicio-
nes politicas de Pablo Escobar que vio su incipiente carrera parlamentaria
frustrada por quienes ya conocian sus actividades ilicitas. No obstante, Esco-
bar logré durante varios afios construirse una imagen de ciudadano bondado-
so cuyo maximo anhelo era ayudar a los pobres para quienes edificé casas,
terrenos deportivos, iglesias. . . Los autores retratan la incredulidad y el te-
mor del presidente colombiano, Belisario Betancur que, lejos de ayudar,
obstruyé al principio de su mandato la labor de los jefes de la policia colom-
biana y de los agentes de la DEA.

Quiza los personajes mejor descritos son los que pertenecen al sistema ju-
dicial. No se vacila en hacer una severa critica del sistema legal colombiano,
ineficiente y en gran parte corrupto. Se pone de manifiesto la impotencia del
congreso, cuya mayoria esta ligada a los narcotraficantes de modo irreversi-
ble; los demds saben bien que los narcotraficantes no titubean en tomar repre-
salias contra quienes constituyen algiin obstaculo a su comercio ilicito. Te-
niendo en cuenta estas debilidades, los miembros del cartel se dieron a la tarea
de socavar el sistema judicial colombiano y de matar a un buen nimero de
sus miembros. La accién mas espectacular fue la toma del palacio de la Supre-
ma Corte en 1985, cuyo propésito fue el de cancelar el tratado de extradicién
firmado en 1979 entre el gobierno de Estados Unidos y ¢l de Colombia. Este
tratado fue, y es todavia, el talén de Aquiles del cartel, que durante afios ha tra-
tado de combatirlo por todos los medios: intimidacién, violencia, astucia y pa-
ciencia. La extradicién a Estados Unidos de algin miembro condenado por
la justicia colombiana significa el aislamiento total y la incomunicacién con
su medio familiar, a veces sin el conocimiento de la lengua inglesa y, sobre
todo, sin la posibilidad de corromper a empleados, policias, abogados o jue-
ces. Lo anterior queda claro a lo largo del relato, como en el caso de las dos
‘“liberaciones’” de Jorge Ochoa, uno de los jefes més poderosos, después de
que su familia regara millones de délares para conseguirlas. Asi, ;quién se re-
siste? En cambio, la posicién de Carlos Lehder, cuya extradicién fue la prime-
ra firmada por el presidente Betancur en mayo de 1984, se volvié muy dificil.
Al cabo de varios meses de juicio en cortes norteamericanas, el jurado decidié
la condena definitiva de Lehder a 135 afios de carcel.

Los autores recalcan que se cuestiond la validez del tratado de extradicién
en varias ocasiones y que casi se llegb a su cancelacién, por la eterna pugna en
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el seno de la Suprema Corte colombiana entre los decididos y los temerosos,
los honrados y los corruptos. La prensa padecié también las constantes ame-
nazas y la violencia de los narcotraficantes; los homicidios de periodistas estu-
vieron a la orden del dia de la misma manera que los asesinatos de jefes poli-
clacos, jueces e informantes (estos dltimos ex traficantes en su mayoria). Los
mas audaces llegaron a perder su valentia: para poder publicar la verdad en
sus periédicos, enviaban la informacién a los diarios de Louisiana y de Florida
y la reproducian después, traducida, desconociendo asi su propia autoria. El
editor en jefe de El Espectador, Guillermo Cano Isaza, asesinado en 1985, es
un ejemplo entre tantos de un periodista valioso.y entregado a la lucha.

Los autores presentan a los narcotraficantes como stonekillers, matones,
verdaderos criminales de carrera. Si al principio costd tanto trabajo recono-
cerlos, fue porque la violencia era comtn en Colombia, y en este contexto los
traficantes eran sélo un grupo mas. Un agente de la DEA, Johnny Phelps, fue
el primero que logré identificarlos. En efecto, a partir de su llegada a Bogota
en 1981 hasta 1984, afio de su regreso a Estados Unidos, desempefd un papel
clave en algunos de los combates mas fuertes. Gracias a su trabajo y al de
otros agentes de la DEA y del cuerpo policiaco antinarcéticos colombiano, se
descubrieron gigantescos laboratorios de cocaina en la selva; la pista fue un
envio colosal de éter, fabricado ilicitamente en Estados Unidos.

Otro norteamericano que se dedicé a la lucha antinarcéticos en Colombia
fue el embajador Lewis Tambs quien ejercid una labor de perseverante con-
vencimiento al lado del presidente Betancur; descubri6 la alianza entre narco-
traficantes y guerrilleros y acuné el término ‘‘narcoguerrillas’’. La buena fe
de Tambs no es puesta en duda por los autores; sin embargo, el papel ambi-
guo que desempefi6 en el asunto del [rangate nos hace dudar de la pulcritud
de sus intenciones.

Por razones politicas, tampoco se aclararon a fondo las expediciones con-
ducidas por Barry Seal, informante de la DEA y ex narcotraficante, en Nica-
ragua. Con éstas, la DEA esperaba atrapar a los cabecillas del cartel o, por lo
menos, exhibirlos ante la opinién puablica, pero nunca lo logré. En cambio,
la agencia estadunidense acusa a los sandinistas de narcotraficantes, hecho
aprovechado por Ronald Reagan en su campaiia pro Contras y negado rotun-
damente por el ministro del Interior nicaragliense, Tomas Borge. En otras
ocasiones, los autores también se refieren a la participacién en el narcotrafico
de prominentes miembros de gobiernos, como los de Las Bahamas y Panama.

Uno de los aciertos de la obra es sefialar el retraso tanto de Colombia
como de Estados Unidos en percatarse de la magnitud y naturaleza del pro-
blema. Cuando les quedé claro que habia tomado impulso el trafico de la co-
caina, no se imaginaron su envergadura, perdiendo asi la oportunidad de des-
truir el mal de raiz: dejaron que se afianzaran las bases de una organizacién
que hasta la fecha parece invencible.

En esta obra falta algo muy importante para tener una visién completa
del problema: el otro lado de la medalla, o sea el consumo de droga en Estados
Unidos. En cierta ocasién, uno de los personajes recrimina: ““Los responsables
no somos nosotros, sino los norteamericanos que nos piden cada vez mas dro-
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ga’’. Pero la intencién de los autores de Kings of Cocarne no era proponer solu-
clones, aunque en un momento llegan a sugerir la legalizacién del comercio.

La obra no llega a ninguna conclusién. Las noticias de los diarios y de
las revistas semanales bastarian para escribir la continuacién del libro: un sin
fin de batallas libradas entre los narcotraficantes y el gobierno colombiano au-
xiliado por la DEA, con demasiados sacrificados de por medio. De no haber
sido por el desenlace, o sea el arresto y la condena final de Carlos Lehder,
la obra hubiera dejado una impresién de guerra desesperada con la derrota
vislumbrada al final del camino.

- MARIE-CLAIRE FIGUEROA



