EL PLURALISTA EMPIRICO VS LOS PUNTOS
DE VISTA DE LAS GRANDES TEORIAS
SOBRE RELACIONES INTERNACIONALES
(ACTORES, NIVELES Y SISTEMAS)*

JAMES N.:ROSENAU**

ES PRIVILEGIO ESPECIAL que nuestras ideas se traduzcan a otra lengua y apa-
rezcan en una revista de otro pafs. Esa circunstancia manifiesta también la
transnacionalizacién que desde hace poco tiempo caracteriza los asuntos mun-
diales. Grupos de académicos como los que presentan cuadernos anteriores
de Foro Internacional no existian en otras generaciones; su aparicidn es tanto
un signo de cambio cuanto un testimonio de la labor pionera de El Colegio
de México.

Movido por esa evolucidén de una comunidad transnacional dedicada a es-
tudios internacionales, intento en estas lineas articular las premisas basicas so-
bre las que los pluralistas empiricos de esta comunidad han organizado su in-
vestigacidn y los grandes problemas que ain les aquejan. El andlisis deja ver
complejidad y algunos elementos para tratarla; este punto de vista se adectia
a la preocupacién, ampliamente compartida, por entender en toda su exten-
sién el dinamismo de la vida mundial.

LLAS GRANDES TEORIAS Y LAS PERSPECTIVAS PLURALISTAS

Como estadunidense y estudioso de la politica internacional, profundamente
interesado en los métodos cientificos de investigacién, aspiro, desde hace mu-
cho tiempo, a elaborar teorias para el estudio de asuntos internacionales que
sean amplias en su alcance y sirvan para explicar cualquier acontecimiento
internacional. Entiendo por ‘‘grandes’’ teorfas modelos al mismo tiempo am-
plios y concisos, que se distinguen por su claridad, coherencia y solidez, ca-
racteristicas que les merecen la confianza de colegas que tienen los mismos
intereses. En otras palabras: como académico, tengo el propdsito de contri-

* Traduccién de Martha Elena Venier.

** Lef una versién preliminar de este trabajo en el Seminar on the Political Implications of World Econo-
mic Trends, patrocinado por la National Science Foundation de Estados Unidos y la Academia China de Cien-
cias Sociales (Chongqing, 18 de octubre de 1984).
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buir a que se comprenda mejor el sustrato de la vida politica, tan amplia y
profunda, que explica cualquier corriente que llega a manifestarse.

Creo también que una teorfa de esa magnitud es posible. La premisa cien-
tifica: en el mundo hay orden, nada ocurre por casualidad y, en consecuencia,
todo puede conocerse tedricamente, alienta la fe en que la gran teorfa es aspi-
racién realista, no fantasfa disparatada.

Entonces, ¢por qué no adoptar cualesquiera de las grandes teorfas —la
neomarxista, la realista, la de la dependencia, por ejemplo— que predominan
ahora en el favor de los académicos? Me he preguntado esto con frecuencia
y he llegado siempre a la misma respuesta: mi preparacién sostiene mi aspira-
cién por una gran teorfa, pero alimenta también enorme respeto por lo que
es complejo, y profundo escepticismo hacia la facilidad con que puede expli-
carselo; asf pues, encuentro la politica mundial demasiado diversa como para
aceptar alguna de las grandes teorias elaboradas en los dltimos decenios. Dicho
de otra manera, mis motivaciones tedricas y empiricas estan de tal manera
en perpetua tensién, que no puedo forzarme —como algunos grandes tedricos
parecen hacerlo a veces— a acomodar cada observacién en una sola teoria,
El compromiso de la ciencia con la teoria concisa no es mayor que su compro-
miso con el criterio probatorio, que requiere un acomodo exacto e inequivoco
entre los patrones observados y los concebidos teéricamente. Hay demasiada
variedad de motivos, actores, sistemas y niveles de agregacién en el teatro del
mundo, que se manifiestan —en mi opinién— a la inversa de lo que esperan
los grandes tedricos, y, en consecuencia, no puedo conflar en sus principios
organizadores.

Mi preparacidn cientifica me ha convencido de que una teoria vélida debe
permitir su negacién. Ya se trate de hipdtesis elementales, ya de modelos abar-
cadores, las proposiciones cientificas no pueden afirmarse con pruebas si no
es posible negarlas. Lamentablemente, muchas grandes teorias no lo permi-
ten. Tienden a ser sistemas cerrados en los que cualquier elemento nuevo que
contradiga la teorfa —o al menos exija cambiar uno o varios elementos
esenciales— se interpreta como algo ya previsto en ella, y, por lo tanto, como
dato que confirma sus premisas bésicas en vez de contradecirlas. Asi pues, al-
gunos grandes tedricos jamas tienen que enfrentarse con datos que probarian
su error, algo inaceptable para los que practican la ciencia empirica rigurosa-
mente. Reconocer que hay error y que es necesaria la revisidn tedrica nunca
es facil; la historia de las ciencias estd saturada con casos de errores que se
ignoraron, reestructuraron o trataron de alguna manera para no comenzar de
nuevo. Pero la hipétesis nula (mecanismo por el cual se asegura la posibilidad
de probar que hay error) es un recurso comin en cualquier investigacién cien-
tifica seria y se halla en la médula del considerable progreso que alcanzaron
muchas ciencias.

¢O me engafio? Mis razones para rechazar las grandes teorias existentes,
éson un mero esfuerzo por racionalizar diferencias de valores béasicas? Creo
que no. Después de todo, la mayor parte de las teorias tienen sus raices en
el humanismo occidental, de modo que son obligatorios varios de los princi-
pios ideol6gicos que las sustentan. Todos permiten suponer que los ricos y fuer-
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tes explotan injustamente a los pobres y débiles. Todas parten de la premisa
que hay distorsiones en la distribucién de riqueza, y que esas distorsiones son
causa de que se fortalezca la explotacién. Y todos proponen que es deseable
servir necesidades individuales y propésitos colectivos. No, los valores no ha-
cen cuestionables las teorias, sino las simplificaciones tedricas y los procedi-
mientos metodolégicos en que se sostienen.

Si rechazamos las teorias existentes porque no responden del todo a las
complejidades de la vida postindustrial, ;debemos renunciar a las teorias gran-
des y concisas? Tampoco creo eso. Debera darse al criterio de concisién mar-
gen suficiente para introducir un empirismo que ilumine los diversos y multi-
ples motivos, actores, subsistemas y sistemas que alternan en el escenario mun-
dial. Pero el objetivo de elaborar una teoria que retina y sintetice esa multipli-
cidad de componentes no es menos forzoso o factible. Para esa complejidad
se necesita una teoria plural que una los eslabones que forman la politica mun-
dial. No hay, sin embargo, razén interna para que esa gran teoria no sea tam-
bién abarcadora.

Por esa razén, me propongo en este trabajo presentar un esquema que
cubra los motivos, actores, subsistemas y sistemas diversos y complejos, y a
partir del cual pueda elaborarse una teoria plural. Pero debo advertir que lo
que presento aqui no es una teoria. Es una prototeoria, un primer paso para
presentar en un cuadro coherente la enorme cantidad de fenémenos que los
colegas de tendencia empirica en mi pais consideran como sustrato y base de
los acontecimientos mundiales.

ACCIONES, ACTORES, SISTEMAS Y NIVELES

Ser empirico significa ocuparse de todo lo que es ‘‘observable’’, de hechos que
en algunos aspectos (no en todos, forzosamente) son tangibles y que, en conse-
cuencia, los analistas pueden detectar, medir, comparar y confirmar. Algunas
dimensiones del fenémeno empirico —sus fuentes, estructuras, dinamismo y
posibles consecuencias— no son directamente observables y deben inferirse du-
rante el analisis. Pero al mismo tiempo que el empirista se concentra en las
dimensiones analizables del fenémeno, quiere de él elementos concretos, que
cualquiér otro empirista, con los mismos instrumentos, pueda registrar. A veces,
un empirista identifica, describe y mide aspectos concretos de los fenémenos
antes de proceder a la tarea mas dificil de evaluar los aspectos analiticos; éstos,
en otros casos, se analizan antes de observar sistematicamente las estructuras
que forman, y en otros, quiza con mas frecuencia, ambas dimensiones de la
investigacién empirica se atienden simultdneamente. Pero cualquiera sea el
orden del procedimiento, los empiristas se aseguran de que sus interpretaciones
analiticas coincidan con sus observaciones concretas y se sustenten en ellas.
Las preguntas de mas interés —las mas desafiantes— sobre los hechos inter-
nacionales se refleren a sus aspectos analiticos, pero las deducciones ¢ inter-
pretaciones que el andlisis origina se consideran significativas sélo si estan
apoyadas en material empirico recogido cuidadosamente.
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Los empiristas estudiosos de la politica mundial no tienen en cuenta cues-
tiones de valores, especulaciones filoséficas, intuiciones u otras formas de co-
nocimiento que provienen de fuentes que no son la observacién sistematica.
Concierne al empirista el conocimiento independiente del individuo que lo
genera. La prueba més importante para saber si se han seguido procedimien-
tos cientificos es la siguiente: si las deducciones e interpretaciones no pueden
obtenerse por medio de la investigacién empirica, sino que dependen de la visién
o sesgo de algin promotor, filésofo o intuicionista, no son dignas de incluirse
en la elaboracién de una gran teoria.

Atendiendo a esa dedicacién por la observacién directa, ;dénde debe co-
menzar el que estudia empiricamente la politica mundial? ;En dénde busca
los datos concretos para su campo de estudio? ;A base de qué elementos orga-
niza su analisis? Las respuestas reflejan su orientacién empirica y sefialan la
variedad de sus tendencias, porque la caracteristica esencial de su respuesta
es observar diversos niveles de agregacién de sistemas (llamados también ni-
veles de analisis) para actores y acciones que subyacen en los asuntos mundia-
les. Algunos analistas explican los acontecimientos de la politica mundial sélo
como movimientos que operan en uno u otro de esos niveles; otros procuran
entender dos o mas niveles y otros varian la identidad y nimero de niveles
que observan segiin cambia la naturaleza de los problemas que investigan.

Esa diversidad puede resumirse en cinco niveles de investigacién:

1] Nuwvel individual

El trabajo se concentra aqui en esos aspectos del individuo (experiencias,
personalidad, valores, sistemas de valores, capacidad) que son dnicos y lo ha-
cen diferente de cualquier otro que se halle en la misma circunstancia. En su
mayoria, los individuos que interesan ocupan altos’ puestos en un gabinete,
gobierno, partido u otro organismo que les confiere autoridad para atender
asuntos publicos. Los cientificos sociales que estudian este nivel, parten del
supuesto que los que ocupan cargos con alguna autoridad tienen capacidad
para ejercerla. Tienen, por ello, gran influencia en el curso de los aconte-
cimientos, y, por esa razén, las variables que haya entre ellos deben consi-
derarse de enorme importancia para entender lo que trasciende en asuntos in-
ternacionales. Las diferencias entre presidentes de Estados Unidos, lideres
japoneses, ministros del exterior britdnicos, son casos de interés para lo que
estudian la variable individual.

Pero, aun concentrandose en las diferencias individuales, el investigador
procura ordenar sus datos metddicamente. Estudia a los lideres a base de al-
gunos conceptos analiticos que se consideran muy importantes en relacién con
sus decisiones, y, por lo tanto, es mas facil compararlos. En lo que concierne
a la personalidad del lider, por ejemplo, se presta mucha atencién a variables
como su nacionalismo, necesidad de poder y afiliacién, tolerancia a la comple-
jidad conceptual, desconfianza, y la creencia de que pueden controlarse cier-
tas situaciones.

2] Nivel gubernamental. Funciones

Se atiende aqui lo que se espera de las posiciones, cargos o actividades
que desempefian altos funcionarios, y que, en teoria, a pesar del individuo que
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los ocupa, son constantes. Premisa de los que incluyen la variable ‘‘funcién’’,
es que los lideres tienen limites en su libertad de actuar, que esos limites son
expectativas que restringen y dan forma a las acciones y actitudes de los que
ocupan el puesto, y que una parte del comportamiento que estudian puede
explicarse como respuesta a esas expectativas. Por ejemplo, la tendencia de
los funcionarios a identificarse profundamente con los objetivos de sus institu-
ciones se considera variable que causa conflictos entre el sector militar y el
servicio exterior, entre las diversas oficinas de éste, entre los que manejan los
presupuestos y los que orientan la politica exterior. Otra variable funcional
que, se considera, tiene efectos importantes en las decisiones que se toman en
politica exterior, es la tendencia de los subordinados a reunir, clasificar y dar
informacién que, en su opinién, los jefes quieren oir.

Las variables funcionales se consideran base de la continuidad de las rela-
ciones internacionales, porque explican, por ejemplo, por qué la politica de
los ocho individuos que fueron presidentes de Estados Unidos después de la
Segunda Guerra Mundial coincide en muchos casos. Asi, puede verse la deci-
sién de Nixon de visitar China como una respuesta a lo que se esperaba de
su funcién, sobre todo si se toma en cuenta su actitud hacia China en el dece-
nio de 1950.

La capacidad de entender el comportamiento como reaccién a lo que pue-
de esperarse de la funcién, diferencia singularmente a los cientificos sociales
de Occidente de los periodistas y del ciudadano comun. Este, preocupado por
héroes y victimas propiciatorias y por acomodar la responsabilidad dentro de
los valores democraticos, tiende a concentrar su atencién en los individuos como
tales y, en consecuencia, a marcar las diferencias entre ellos. Pero el cientifico
social observa los individuos en cuanto cumplen una funcién y por ello sefiala
las constantes y variaciones en las relaciones internacionales.

3] Nivel gubernamental. Las instituciones

Algunos analistas consideran importante la estructura de las instituciones
gubernamentales para la forma que adquieren las relaciones internacionales.
Por ejemplo, si la autoridad que hace y pone en practica la politica internacio-
nal es descentralizada o jerarquica, se considera variable gubernamental que
puede tener consecuencias importantes en la estabilidad, decisién, coherencia
y adecuacién de las acciones del gobierno y su politica exterior. Otras varia-
bles gubernamentales que hacen las diferencias entre los Estados son la forma
en que se estructura el gobierno para ofr y atender la opinién del pueblo, apo-
yar la rivalidad entre el cuerpo legislativo y el ejecutivo, y alentar la politica
burocratica.

4] Nivel social

Muchos analistas consideran importante el cambio de valores, preceden-
tes, capacidad y estructura de una sociedad (externos a su gobierno), como
bases de su conducta en las relaciones internacionales. Estos factores se consi-
deran variables en cuanto cambian en las sociedades o entre ellas; es conside-
rable el ndmero de esas variables. Incluso las que se califican como mas pode-
rosas se hallan en una larga lista que va desde la situacién y estructura de la
economia nacional, la estabilidad o fluctuacién de la opinién pablica, la inten-
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sidad y naturaleza de los conflictos entre las clases, hasta la existencia de re-
cursos materiales y la capacidad de la fuerza de trabajo. Con ciertas variables
sociales —especialmente las relacionadas con la organizacién de la economia—
pueden coincidir marxistas y pluralistas én el analisis de las relaciones inter-
nacionales, aunque tienden a disentir en cuanto a la importancia de la opinién
publica sobre ciertas cuestiones. Asi, por ejemplo, un analista estadunidense
dirfa que antes de que Nixon pensara y actuara para restablecer relaciones con
China, existia ya esa tendencia en la opinién piblica de su pais. Mas ejemplos
de la influencia que las variables sociales ejercen en los acontecimientos se en-
cuentran en el esfuerzo que hacen los paises del Tercer Mundo para mejorar
su economia y en las consecuencias que de ese esfuerzo se desprenden.

3] Nivel de los sistemas

En este nivel, son variables importantes las estructuras, los procesos, las
instituciones, asuntos y capacidades externas a las sociedades en sistemas in-
ternacionales. Ya se trate de una relacién dual o plural, de la totalidad de los
actores en el sistema mundial, de la actividad de organizaciones internaciona-
les, de corporaciones multinacionales o asoclaciones supranacionales, las va-
riables de sistemas corresponden a hechos y circunstancias que se derivan de
la interaccién y los recursos que van mds alld de los limites politicos de un
pafs. La distribucién del poder en el mundo, por ejemplo, la jerarquia y las
alianzas entre los Estados, se consideran variables de sistemas muy importan-
tes. En la perspectiva de una pafs, pueden ser variables importantes de este
tipo su localizacién estratégica, la naturaleza de su comercio, las rivalidades
histéricas con otros paises.

SINTESIS TEORICA

Ante la diversidad de actores, subsistemas, sistemas y niveles, los pluralistas
difieren bastante en el grado de influencia que atribuyen a los fenémenos de
cada nivel y el tipo de sintesis tedricas que quieren consegulr entre los cinco
niveles. Quiz4, las sintesis mas coherentes y abarcadoras son las que se basan
en los fenémenos de sistemas. Varias escuelas adoptaron el nivel de sistemas.
Una de ellas es la World-System Approach, que basa su teoria del sistema mun-
dial en la economia capitalista, a la que considera fuerza que da forma a la
estructura y a las relaciones entre los Estados, especialmente a la ‘‘evolucién
histérica de la divisién del trabajo centro-periferia, al auge y decadencia de
los poderes hegemoénicos, y a la expansién geogréfica gradual unida al creci-
miento y estancamiento periédico de la economia mundial”’.! Otra corrien-
te, la llamada Long Cycle of World Leadership Perspective, propone que las fluctua-

! Immanuel Wallerstein expone ampliamente en sus obras ¢l método *‘sistema mundial’’; véase por ¢jem-
plo su libro The Capitalist World Economy, Cambridge, Cambridge University Press, 1976. La cita corresponde
al articulo de William R. Thompson, ‘“World System Analysis With and Without the Hyphen’’, en el libro
por él editado Contending Approaches to World System Analysis, Beverly Hills, Sage Publications, 1983, p. 11.
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ciones enla concentracién del poder y los ciclos en el estallido de las guerras
son fundamentales para el dinamismo del sistema mundial.?

Esas dos escuelas consideran que los Estados actiian segtn los requerimien-
tos de las estructuras mundiales, y una tercera dentro de la misma corriente,
la del neo-realismo, considera los Estados, sus acciones e interacciones, como
el motor que sustenta las estructuras y actividades de los sistemas
internacionales.? Los neo-realistas ven a las naciones como actores politicos
auténomos, capaces de ignorar, alterar o resistir los requerimientos de la eco-
nomia mundial. Para ellos, la conservacién del poder y la expansién es —mas
que la acumulacién de capital— la fuerza que dirige las relaciones internacio-
nales, y opinan que las normas para adquirir, conservar y extender el poder
funcionan igual para todos los Estados, de lo que resultan estructuras interna-
cionales tales como el equilibrio del poder que manifiesta la actual distribu-
cién de capacidades entre los Estados.

Otros tedricos buscan la sintesis atendiendo a las maneras en que las nor-
mas mundiales que dominan el comportamiento de los Estados se modifican
con variables sociales y gubernamentales. Opinan estos especialistas que los
Estados tienen diferente historia, cultura, recursos, y por lo tanto no pueden
responder de igual manera a los estimulos que se originan en el nivel de siste-
mas. Seghn ilustra la ‘‘presién lateral’’ de Robert North, algunos especialis-
tas crearon modelos para obtener la sintesis a base de las consecuencias que
recursos tales como la tecnologia y la poblacién* tienen para el comportamien-
to del Estado. Otros hacen sus modelos a partir del proceso de toma de
decisiones® y de la politica burocratica® de los gobiernos como medio de com-
probar el juego entre las variables de diversos niveles.

Otros analistas opinan que una sintesis tedrica con significado pleno debe
tener en cuenta la forma en que pueden reaccionar actores y sistemas a dife-
rentes tipos de problemas importantes. Se parte en este caso de que las nor-
mas de decisién y el dinamismo de la interaccién estan sélidamente ligados
a las cuestiones que han dado lugar al conflicto. Tomemos como ejemplo el
control de armas. Se supone que este problema trae a colacién motivos, insti-
tuciones que tienen a su cargo tomar decisiones y reacciones publicas mas di-
versas que la disputa sobre comercio y aranceles, y ambas, a su vez, pueden
implicar més actores y procesos diferentes que una politica de alianzas. Para
conseguir un poco de concisidn, la teorfa redine problemas similares en ‘‘areas

2 George Modelski desarrolla totalmente la perspectiva de los ciclos largos; véase, por ejemplo, su arti-
culo “‘Long Cycles of World Leadership’’, en Contending Approaches. . ., pp. 115-139.

3 En el articulo de Richard K. Ashley, ““The Poverty of Neo-Realism®’, International Organization, 38 (1984),
225-286, se encontrara un andlisis convincente de la escuela neorealista.

4 Véase Nazli Choucri y Robert North, Nations in Growth: National Growth and International Violence, San
Francisco, W. H. Freeman & Co., 1975.

5 Amplia exposicién del modelo sobre decisiones se encuentra en el libro de R.G. Snyder, H.W. Bruck
y B.M. Sapin, Foreign Policy Decision-Making, Nueva York, Free Press, 1962. .

6 Véase el modelo burocrético en el libro de Morton H. Halperin, Bureaucratic Politics and Foreign Policy,
Washington, D.C., Brookings Institution, 1984,



308 JaMES N. ROSENAU FI xxv-4

tematicas’’ y luego elabora hipdtesis sobre esas areas y los rasgos que las
distinguen.’

PROBLEMAS QUE PERDURAN

A pesar del progreso tedrico que caracteriza hoy los estudios internacionales
en Estados Unidos, quedan grandes dilemas. El mas dificil es, quiz4, elaborar
una teoria que una variables de diferentes niveles —la que llamo across systems,
diferente de la teoria within systems. La cuestién aqui no es la cantidad de moti-
vos, actores, subsistemnas y sistemas que pueden destacarse en la perspectiva
pluralista. El nimero y diversidad de esas variables puede aumentar la com-
plejidad de teorizar, pero la complejidad como tal no presenta obstaculos ted-
ricos para predecir la interaccién de las variables. El problema es tener pro-
fundidad e imaginacién para obtener relaciones tedricas a través de los niveles
de sistemas. Por ejemplo, saber empiricamente que las reacciones colectivas
son producto de la acumulacidn de acciones individuales no significa entender
tedricamente cdmo y por qué las grandes reacciones macro cambiaran siste-
méticamente de acuerdo con acciones micro. Porque para entender los resul-
tados en el nivel macro son necesarios supuestos simplificadores en el nivel
micro, y esos supuestos simplificadores pueden omitir algunas de las variables
micro anémalas que son importantes en las reacciones macro. Ademas, el jue-
go de variables micro en el nivel macro puede dar lugar a nuevos fendmenos
macro que no tienen claro origen micro, y se pueden malentender entonces
las relaciones entre los niveles.

He aqui ejemplos de esas dificultades teéricas. Consideremos la relacién
entre revoluciones nacionales y estructuras internacionales. Ninguna de las sin-
tesis tedricas mencionadas arriba tiene conceptos bésicos para prever de qué
manera las revueltas en un pais del Tercer Mundo pueden tener repercusio-
nes internacionales diferentes de las que provocaria una revuelta parecida en
un pais del primer mundo. Ningin anélisis describe adecuadamente las cir-
cunstancias en que los resultados de elecciones, crisis de sucesidn, liderazgos
ideolégicos y muchas otras variables individuales, gubernamentales y sociales
pueden tener consecuencias diversas para la politica mundial. Al contrario,
nuestro teorizar sobre guerras, estancamiento diplomaético, crisis monetarias
y otros conflictos de sistemas que pueden formar y alterar estructuras en socie-
dades y gobiernos, est4 lejos de ser elaborado y convincente. Es como si nece-
sitiramos un Einstein de las ciencias sociales para que abriera camino en el
dilema macro-micro y diera forma a la teoria general del universo politico.

Otro problema que atn debe resolver el pluralismo es la previsién y expli-
cacidén de los grandes cambios y transformaciones de la politica mundial. Es
asunto serio; significa, nada menos, que nuestras teorias actuales son méis es-

7 Desarrollan ampliamente el punto de vista de las “‘sreas tematicas” Richard W. Mansbach y John
A. Viazquez en su libro In Seach of Theory: A New Paradigm for Global Politics, Nueva York, Columbia University
Press, 1981.
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taticas que dindmicas, que pueden explicar los acontecimientos en cualquier
momento del tiempo, pero no pueden trazar las conexiones entre dos hechos
en el tiempo. Hasta cierto punto, naturalmente, esa conclusién es exagerada.
Algunos pluralistas si identifican las ‘‘grandes variables’’ a partir de las cuales
se explican los grandes cambios en los comportamientos, relaciones y estruc-
turas de sistemas. Para Hans Morgenthau, por ejemplo, la variable principal
es el deseo de poder.? La teoria de la ‘‘presién lateral”’, de Robert North, se
concentra en la energia, la poblacién y el crecimiento tecnolégico como causas
de transformacién en la politica mundial.? Richard Rosecrauce —en una mo-
nografia inédita— distingue entre variables territoriales y comerciales como
alternativas que incluso se excluyen mutuamente y sirven para explicar el cam-
bio en los patrones de la vida mundial. Pero ninguna de estas propuestas ha
estimulado ampliamente la investigacién. Al parecer, la mayoria de los plura-
listas ven demasiada complejidad en demasiados niveles de agregacién, y por
ello no se comprometen con esquemas que atribuyen transformaciones a una
o algunas variables mayores. La teoria del poder de Morgenthau falla porque
es tan abarcadora que hasta resulta trivial: si todo manifiesta el ansia de poder,
éste no puede destacarse entre los demas fenémenos, y, por lo tanto, carece
de capacidad para explicar. También la teoria de la presién lateral se limita
a situaciones en las que el cambio toma forma de expansién, y por eso es inca-
paz de explicar los cambios que implican contraccién. North, por su parte,
propone ahora que el dinamismo de la negociacién es un conjunto méas pode-
roso de grandes variables.!? k

Ante la extrema complejidad que no ayuda a delinear los factores de cam-
bio muy abarcadores, muchos pluralistas evitan el problema teorizando sobre
la continuidad, no sobre el cambio, o trabajan en contextos mas descriptivos
que tedricos, o proponen teorias ad hoc que sitdan los origenes del cambio en
hechos histéricos nicos, exclusivos en tiempo y espacio, que, por lo tanto,
se sitlan de manera asistemaitica en todos los niveles de anélisis.

Hay estructuras profundas en la politica mundial, y por esa razén las fuer-
zas que impulsan la continuidad son profundas y merecedoras de atencién
tedrica. También tiene sentido elaborar contextos en los que las relaciones se
identifican y describen aun cuando no puedan explicarse adecuadamente, asi
como tiene sentido identificar ciertos factores histéricos que funcionan en si-
tuaciones especiales. Pero se tomen aisladas o en conjunto, ninguna de estas
soluciones satisface el problema del cambio. El dinamismo transformador que
domina el panorama mundial en estos momentos del siglo XX no puede igno-
rarse. Los pluralistas deben seguir buscando rumbos tedricos que permitiran
a sus exposiciones explicar nuevos esquemas no previstos que pueden hallarse
en los préximos afios.

Otro problema que contamina muchas teorias pluralistas es el enciclopé-

8 Véase su obra Politics Among Nations, 5a. ed., Nueva York, Random House, 1973,

9 Véase el libro de N. Choucri y R. North citado supra, nota 4.

10 Robert C. North y Nazli Choucri, ““‘Economic and Political Factors in International Conflict and In-
tegration’’, International Studies Quarterly, 21 (1983), 443-461.
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dico, incluir tantas variables en un modelo hasta volverlo inmanejable, im-
practicable. Aunque los pluralistas estin preparados para abrir las normas a
la concisién con el propésito de atender a los miltiples estratos causales, co-
rren el peligro de perder el control de la coherencia de sus teorias si consideran
importantes todas las variables de los cinco niveles que pueden explicar algu-
na parte de la varianza que quieren dilucidar. Y a causa de lo complejo que
es hoy nuestro mundo, una interminable multitud de variables puede parecer
importante para todo un modelo. Ahi, en la tentacién de atribuir valor a todos
los fenémenos, esta el peligro del enciclopedismo. Algunos pluralistas ceden
a la tentacibén, pero otros advierten el peligro y por eso concentran su teoria
en las variables que explican parte sustancial de la varianza. Evitan el enciclo-
pedismo al reconocer que no aspiran a esclarecer el cien por ciento de la va-
rianza, que el propésito de sus teorias es descubrir las tendencias esenciales
y no detenerse en detalles menores. Deducen que, si es posible dar cuenta de
la mayor parte de la varianza, no importa que algunos aspectos queden sin
elucidar. Basan este razonamiento en que las ciencias tratan con probabilida-
‘des, no con absolutos, principio que permite avanzar en la investigacién y en
la teoria sin que las paralice la desordenada complejidad de los asuntos huma-
nos. Las mejores teorias pluralistas se encuentran entre la aspiracién de domi-
nar las variables y la tentacién de documentarlas exhaustivamente.

OPTIMISMO QUE PERDURA

A pesar de los grandes problemas que deben resolverse, de la enorme comple-
jidad y del paso veloz de la vida en la actualidad, los devotos de la teoria plu-
ralista ain creen que es posible aumentar y profundizar en el entendimiento
de la politica mundial. El ritmo de los estudios internacionales puede ser lento
para la urgencia de los retos actuales, pero los pluralistas estdn convencidos
de que su trabajo ayudara a una mejor comprensién, lo que, a su vez, permi-
tird disminuir las tensiones internacionales.



